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OGUR - OGUZ DiYALEKTOLOJiSi SORUNLARI
Ozet

Besinci yiizyilda, Tuna’dan Irtis’e kadar biitiin bozkir kusag1 Tiirk yonetimi veya
etkisindeydi. Eski Tiirk¢e bu genis bolge ve zaman diliminde biitiin Tiirk¢e varyantlar igin
kullanilir. Eski Tiirkge Bat1 ve Dogu olmak fiizere ikiye ayrilir. Dogu Avrupa’da koklii bir
varlik gosteren Eski Bati Tiirklerinden Ogurlarin siyasi olusumlart olmus; Avarlarin Orta
Avrupadaki egemenliklerinden sonra Karadeniz kuzeyindeki Biiyiik Bulgaristan Hazarlarin
baskisiyla dagilinca iki Bulgar devleti kurulmustu, Idil ve Tuna Bulgar devletleri. Bu iki
Bulgar olusumu arasindaki paralellik Mogol istilas1 doneminde de goériilmektedir, ikisine
¢ok sayida Kipgak siginmisti. Ogur donemini ise Kipgak-Oguz donemi izlemis. Genis
zaman dilimindeki dil doniisiimiiniin aragtiritlmas1 yonteminin saptanmasi {izerinde durulur;
bir yandan Harezm, bir yandan Rumeli lehgeleri ortakliklarina dikkat cekilir.

Acar sozler: Ogur, Oguz, Oguz-Bulgar, Kipcak, Eski Bati Tiirkeesi, Eski Dogu Ttirkeesi.

Tirkoloji literatiiriinde, "Eski Tiirk¢e" terimi genellikle Eski Dogu Tiirkgesi,
Orta Asya'da sekizinci ve onligiincii yiizyillar arasinda konusulan Tiirkgenin ¢esit-
leriyle sinirhidir. Ural siradaglari ve Ural mrmagmimn batisinda konusulan Tirk
dilinin tarihi gesitleri, ¢ok az belgelendigi i¢in genellikle bir yana itilip unutturul-
maktadir (Robbeets 2012)! Bu dillerin tarihi kayitlar1 esas olarak tam olarak ¢ozii-
lemeyen yazitlar ve Tiirk dilli olmayan kaynaklara dagilmis onomastik materyal-
lerle sinirlidir (Tekin T. 1987)

Tarihgilikte Balkan odakli donemlendirme Dogu Roma egemenligi 600-1355,
Osmanli egemenligi 1355-1804, romantik milliyetcilik ¢agi 1804-1878, ulusdev-
letlerin milliyetgilik cagi 1878-1944, komiinist egemenligi 1944-1991 ve komiinizm
sonrast 1991-olarak bilinir (Hupchic and Cox 2001, contents) Dogu Roma ¢agi Tiirk
tarihinin de bir donemidir; dil tarihi bakimindan ise Ogur dénemine denk diiser.

Besinci yiizyilda, Tuna’dan Irtis’e kadar biitiin bozkir kusag Tiirk yonetimi
veya etkisindeydi. Bu donem Mogol istilasiyla sona ermistir. Eski Tiirkge terimi bu
genis bolge ve zaman diliminde biitiin Tiirk¢e varyantlar i¢in kullanilmakta olsa da
Eski Tiirk¢e Bati ve Dogu olmak {iizere ikiye ayrilir. Dogu Avrupa’da kokli bir
varlik gosteren Ogurlarin siyasi olusumlari olmus; Avarlarin Orta Avrupadaki
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egemenliklerinden sonra Karadeniz kuzeyindeki Biiylik Bulgaristan Hazarlarin
baskisiyla dagilinca iki Bulgar devleti kurulmustu, Idil ve Tuna Bulgar devletleri.
Bu iki Bulgar olusumu arasindaki paralellik Mogol istilasi doneminde de goriil-
mektedir, ikisine ¢ok sayida Kipgak sigmmisti. Oguz, Karluk, Kipcak gegmiste
oldugu gibi bugiin de biribirine yakin, sinirlar1 kesin olmayan gruplardir. Kuman
Kipgaklar Idil Bulgarlari 6ziimsedikleri gibi Tuna Bulgar devletinde de benzer
durum olmustu. Giineybati ve kuzeybati go¢ alanindaki Oguz-Bulgar ile Kipgak-
Bulgar altgruplarmin adlarindan da anlasildig1 gibi bir Ogur cekirdegi -Tuna ve idil
Bulgarligi — bulunmaktadir (Baskakov 2021: 147-185).

Tarihleri boyunca Tiirk boylar1 dogudan batiya 6nemli miktarda gog akisiyla
kitlesel olarak hareket halinde olmuslardir. MS besinci yiizyildan itibaren Ogurlar,
Avarlar, Hazarlar ve Bulgarlar gibi Ogur kavimleri Dogu Avrupa'ya yerlesmisler;
dokuzuncu yiizyildan itibaren yazili kaynaklar bu bolgede Pegenckler, Oguzlar ve
Kumanlar gibi Ogur olmayan kabilelerin varligindan da s6z etmektedir. Eski Bati
Tiirkgesi MS besinci yilizyildan itibaren Ural daglar1 ve Ural irmaginin batisinda
konusulan Tiirk lehgeleri Avrasya'nin bu kisminda Mogol istilasina kadar konusul-
mustur.

Ogur dilleri ilk kez besinci ve altinci yiizyillarda, Ob-Ugor kolundan
yaklasik binbesyiiz y1l 6nce ayrilan Eski Macarca (yaklasik MO 1000-MS 1000) ile
temasa gecti. Altinci ve onuncu yiizyillar arasinda Macarlarin Tirklerle birlikte ve
Tiirkler arasinda yagamasi, yogun bir dil temasinin olugsmasina neden oldu. Onuncu
yiizyildan sonra Bati Eski Tiirkgesi ile Eski Macarca (MS 1000-1350) arasindaki
temaslar gevsedi, ancak Macar topraklarinin dogusunda yasayan Kuman halkiyla
on birinci yiizyilldan on altinci yiizyila kadar hala dil temasi mevcuttu. Temas,
sonugta Mogollarin 1241'de Macaristan' isgal etmesiyle kesintiye ugradi; bu ayni
zamanda Eski Tirk déneminin de sonunu gosteriyordu. Boylelikle, Eski Bati
Tiirkgesi ile Macarca arasindaki iletisim ortami Oncelikle uzun ve yogun olarak
nitelendirilebilir: sekiz yiiz yil siirdii ve bu Tirk-Macar birlikte yasamasi yiiksek
derecede iki dilliligi ima ediyordu. Avrasyadtesi ve Ural tipi diller arasindaki
yiiksek derecede yap1 benzerligi dolayisiyla kod kopyalama tercih edildi. Orta Ma-
carca (MS 1350-1550) iizerindeki Tiirklik etkisi, 1526'da Osmanli'nin Macaristan
egemenligiyle yenilenmis olsa da, bu etki ancak on yedinci yiizyilin sonuna kadar
stirdii. (Agyagasi 2014, Robbeets 2012)

Eski Tiirk lehgeleri ikiye, r’li ve z’li Tiirkgeye boliinebilir. r’li tirkceye Ogur
tipi, z’li Tiitkceye Oguz tipi de diyebiliriz. Ogur - Oguz kokence 6zdes bir sozclik,
kokii ok olup r/z ¢ogul ekidir ve ‘boylar/boylarbirligi’ anlamina gelir. Ogur - Oguz
sOzcligliniin ilk basta etnik bir anlami olmamustir. Dilcilik bakimindan Ogurca >
Oguzca doniisiimiin saptanmasi, r > z doniisiimiiniin batida hangi zaman diliminde
yer aldigmin saptanmasi kolay olmamaktadir. Ogur Tiirkleri Dogu Avrupa’nin
otokton ahalisidir; siyasi olusumlarina gelince bir donem Orta Avrupa egemeni
Avar Imparatorlugundan sonra Karadeniz kuzeyindeki Biiyiik Bulgaristan Hazar-
larin baskisiyla dagilinca iki Bulgar devleti kurulmustu, Idil Bulgar ve Tuna Bulgar
devletleri; Mogol istilas1 biitiin olusumlar1 altiist etmis olsa da bu iki Bulgar
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olusumu arasindaki paralellik Mogol istilas1 doneminde de goriiliir, ikisine ¢ok
sayida Kuman Kipcak siginmisti. Boylelikle ¢agdas “Tatarlarin”, Kuman Kipcakla-
rin Bulgarlari, dillerini dahil, 6ziimseme siirecinin sonucu ortaya ¢iktiklar1 soylene-
bilir. Kuman Kipcaklar idil Bulgarlari 6ziimsemisti; Tuna Bulgar devletine gelince,
burada da benzer bir doniisiim olmustur. Bulgar Tiirk¢esi de Bulgartiirkleriyle bu
tilkelere gogiiriilmiis oldu; Hazar devletinden de Bulgar Tiirkgesini Macarlarin
Karpat havzasina go¢iiriilmiis olmalar1 diisiiniilmektedir. Cografi olarak da kismen
ortiisen dil topluluklarindan bugiinkii Bat1 Tiirkgesi ile batidaki Oguz grubu Tiirk
dil ve lehgeleri, Eski Bat1 Tiirkgesi ile ise Ogur Tiirkcesi anlagilmaktadir.

Balkanlar’a Ogurlardan sonra biri birinin ardinca Pegenek, Oguz ve Kuman
Kipgak Tiirkleri akin etmistir; nihayet Kumanlar toplu halde Mogollardan kacip
kitleler halinde Balkanlar’in ¢esitli bolgelerine yerlesti. Genellikle savsaklanan bir
konuyu burada vurgulamak gerek: Kumanlarin toplu halde Mogollardan kagip
kitleler halinde Balkanlar’in gesitli bolgelerine yerlesmeleri Osmanlinin Rumeli’de
kisa zamanda koklesmesinin en onemli faktorii olmustur. Balkan iilkelerinde
Kumanlarin 6nemli bir b6liimii Osmanli Tiirkligii iginde 6ziimsenmis; Karpat hav-
zasinda yerlesenler ise yiizyillar boyunca dogrudan 6ziimsenmeyip bir ¢esit kimlik
doniisiimii gecirmisler. idil Bulgarlar1 ise Altin Ordu icinde &zel bir olusum olarak
ele almabilir.

Tirk - Macar dil tarihi agisindan da 6nemli olan dénem besinci ve altinci
ylizyillarda Kuzey Kafkasya ve Karadeniz’in kuzeyinde yasayan eski bat1 Tiirkleri
ile ayn1 bolgede yerlesmis Macarlarin atalarinin diline Macarcanin Tiirkge alintila-
rinin en énemli katmanini olusturur. Bu katmana Macar dil tarihinde yurt tutustan
onceki Tiirk alintilar1 katmani denilmektedir. Orta ve Dogu Avrupa’daki Bat1 Tiirk
varligindan, Avarlar ve [Tiirk]bulgarlardan kalan yazili yadigarlar ¢ok sayida
degildir. Boylece eski Bati Tiirkgenin rekonstruksyonunda Macarcadaki en eski
Tirk¢e katman 6nemli kaynak olusturur. Macarlarin onuncu yiizyildaki yurt tutus-
larindan sonraki asagi yukari bir yiizy1l kadar siiren yagmacilik yasayislarindan
sonra Macar tarihyazimindaki yorumu gibi ‘Bulgar ve Avarlar gibi tarihte yok
olmamak i¢in’ yerlesiklige gegmislerdir. Dogal olarak kimse tarihte yok olmuyor,
ancak cesitli doniigiimler gecirebilir (Agyagasi 2014).

Oguz, Karluk, Kipcak gegmiste oldugu gibi bugiin de biribirine yakin, sinir-
lar1 kesin olmayan gruplardir. Kuman Kipgaklar idil boyundaki Tiirkbulgarlari
oztimsedikleri gibi Tuna Bulgar devletinde de benzer durum olmustur. N.Baska-
kov’un Tiirk dilleri siniflandirmasindaki giineybati ve kuzeybati go¢ alanindaki
Oguz-Bulgar ile Kipgak-Bulgar altgruplarinin 6ziinde adlarindan da anlasildig gibi
burada bir Ogur cekirdegi — adigecen Tuna ve idil Bulgarligi — bulunmaktadir.
Boylesine kokli Tiirk varligini yok saymak ise emperyalizmin degismez siyaseti
olagelmistir. Zeynalov’un “Bulgar” veya Heyet’e gore daha uygun bir ifadeyle
”Bulgar-Kipgak-Oguz” grubuna Kazan, Baskirt, Karagay-Balkar, Kumuk, Karay
dilleri girer. Baskakov’un Kipgak grubuna (kuzeybati go¢ alani) giren Kipcak-Bul-
gar ve Kipcak-Kuman alt gruplarindan Kipgak-Bulgar alt grubuna eski dillerden
“Bat1 Altin Orda” dili, ¢agdas dillerden Tatarca ve Baskurt¢a, Kipcak-Kuman alt
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grubuna ise eski dillerden Kumanca = Kipgakca, ¢agdas dillerden Karaimce, Ku-
mukea, Karagay-Balkarca ve Kirim Tatarcasi girer. 1dil Bulgar bdlgesinde Tiirklii-
giin ¢ekirdegini Bulgarlar olusturmuslardir. Sonradan Kipgaklar Bulgarlari 6ziim-
semisler, Mogol 6geleriyse gorece az etkili olmustur (Baskakov 2021: 165-185;
Tekin 1999).

Kaggarlinin Oguzcay1 Hakani Tiirk¢esinden ayr1 tutmasi Oguzlarin Koktiirk
— Uygur Karluk ¢evresinden ayri, Bati Tirklerinden ¢ikmis bir topluluk
olmasindan &tiirii olmalidir; Oguzlarin ¢ogunlugu Giiney Sibirya’dan, Yedisu’dan
vb. gelmis veya Aral havzasinin yerlileriydi. Kimek asilli Bayindirlar ile Bayatlar
ve birka¢ boy daha Giiney Sibirya kusagindan gelmis ¢ekirdek Oguz toplulugunu
olusturmus olmalidir. Tirgis boylar1 ise ¢ekirdek Oguz topluluguna katilarak
ortadan kalkmuslar ve Oguzlugun biiylimesine sebep olmuslardir. Onbirinci -
onikinci ylizyillarda Aral gevresindeki yurtlarinda kendilerini bir yandan Kipgak
komsularina karsi, 6te yandan Miisliimanlasmis Selcuklu Oguzlarina karsi savun-
maya calisan yerlerinde kalan Oguzlar ve eszamanli olarak kuzey yolu ile Balkan-
lara kadar gogen Oguzlar ile Selguklularin Orta Doguya yonlendirdigi Tiirkmenleri
goriiriiz; Kuzey yolundan gécen Oguzlar 1064 yilinda Tuna irmagint gegerken,
giiney yolundan Selguklularin yonetiminde ilerleyen Oguzlar ayn1 yilda Kars’a ve
Kuzey Azerbaycan’a girmeye baslamislardi; onlarin bir boliigii basta Azerbaycan
olmak iizere iran’in sehirlerinde ve kdylerinde iskan edilirken bir boliigii de gdgeri
yasantisini slirdiirdii. Oguzlardan baska Kipcak boylarinin 6nemli bir bolimil
Hazar kuzeyinden ge¢ip Kafkasya’ya gelmistir. Tebriz halkinin olusumunda
Kipgak Tiirklerinin 6nemli bir pay1 vardir. Kasgarli Kipcaklardan ve kimi dil 6zel-
liklerinden s6z ederken onlar1 sik stk Oguzlarla birlikte anar (Karatay 2017: 83-85;
Ercilasun 2007: 604-6, 766-79) 2

z’li Tirkce konusan Pegenek, Oguz ve en son Kuman Kipgak Tiirklerinin
Avrupa’ya yerlesmeleri onuncu yiizyilda baglar. Bugiinkii Romanya bdlgesinde
Dogu Roma, Macar gibi bir hakimiyet bulunmadigindan Kumanlar, buraya rahatca
yerlesmislerdir. Erdel bolgesinde ise Macar ve Macarlarin 6zel bir toplulugu olan
Sekeller yerlesmisti. Kumanlarla yahut c¢agdas kaynaklarda Kumanya Maca-
ristan’in barisik haldeki komsusuydu. Macaristan’dan Kumanya’ya misyonerlik
faaliyetleri bu zamanlarda yapiliyordu, Kumanlar i¢in Milko’da bir psikoposluk da
kurulmustu. Mogol istila stirecinde Kumanlar bilindigi gibi ti¢ y6ne gidip yurt
tutmuslar; Karadeniz kuzeyindeki Kumanlarin bir boliimii idil Bulgaristan’ina, bir
bolimii Macar kralmin izniyle Macar ovasina, bir bolimii de Esen Kuman
hanedan1 hakimiyetinde olan Balkanlar’a kagmustir.

Dogu Tiirkgesinin giiniimiize kadar kesintisiz gosterilebilen, yazili kaynakla-
r1 bulunan bir gelenegi vardir. Bat1 tiirkgesi ile ise iki ayr1 yazi gelenegi, oniigiincii
ylizyila kadar siiriip sénen, yine onii¢lincii yiizyilda baslayip giiniimiize kadar
gelen, ancak ikisi arasinda yakin bir baglanti olmayan bir yazi gelenegi vardir.

2 Karluklarin Tokmak ve Talas1 almalarindan sonra Tiirgisler Seyhunun agag1 mecrasina gogtiiler. Kaynaklarda
Onoklar Oguz olarak anilmaga baslanir. Dede Korkut’ta anlatilan Oguz Kipgak savaslar Tiirgislerle Dogu
Goktiirkleri arasinda gegen savaglar olmalidir.
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Dogu Tiirkcesinin tarih boyu yayilma alani Tiirkistan veya Turan adlanan genis
bélge olmustur. Insan varlig1 bakimindan Tiirkistan bir kavusma ve ¢atisma kusagi-
dir; geleneksel Iran Turan cekisme alani sézkonusudur. Oguz, Kipgak, Karluk
topluluklar1 burada kavusup birbirlerini degisik oranlarla etkilemistir. Tirkistani
ele gegiren Karahanlilar, kendilerini Tirk, diger Tirk topluluklarimi Tiirkliigin
kollar1 olarak tanimlarken, Mogol istilasindan sonraki dénemde de bu bolge halki,
tipkt Dogu Tiirkistan gibi, kendilerini esas Tiirkler olarak tanimlamayi siirdiirmiis-
tiir (Karatay 2017, 38). Bugiin de Afganistan’daki Ozbekler ile iran, Giiney Azer-
baycan’daki Tiirkler Tiirk adin1 6ncelikli olarak korumaktadirlar.

r > z doniligiimiiniin batida hangi zaman diliminde yer aldiginin saptanmast
kolay degildir. Tiirk¢e kendi iginde s6zsonundaki -r / -z ikiye ayrilir. Genel tiirkge -
z ile biten s6zlerin Ogur-Bulgar Tiirk¢esinde ve Cuvascada -r ile bittigi goriilebilir.
Bu ses denkligi Tiirk¢enin Macar, Mogol, Samoyed vb. dillerle iligkilerini inceler-
ken 6nemli 6lgiit durumundadir. Son donemde daha ¢ok kabul goren goriis, On-
Tiirk¢enin -r bigimli olup, -z’nin sonradan ¢iktig1 yoniindedir. Bu ayrismanin MS.
ikinci ylizy1l civarinda olustugu diislintiliir. Bulgar-Cuvasg tiirii Tirk¢enin giiniimii-
ze kalan tek temsilcisi Cuvagcgadir. Tiirk¢enin bu kolunun bir diger 6zelligi de ortak
Tiirkge -s ile biten kelimelerin burada -l ile sona ermesidir (Karatay 2020)

Oguz Tiirkgesini Talat Tekin ile Mehmet Olmez, salt fonetik bakis acisiyla
sOzbas1 /k/ sesinin gelismesiyle birincil uzun tinliilerin durumunu 6l¢iit, *kal- fiilini
anahtar sozciik alarak dort altgruba boliistiiriirler: Harezm Oguz diyalektleri (kal-);
Stavropol Tiirkmencesi ve Horasan Tiirkgesi ile Tiirkmen yaz dili (gal-); Iran, Irak
ve Dogu Anadolu’daki agizlariyla Azerbaycan Tirkgesi yazi dili. (gal-); Tirkiye
Tiirkgesiyle Gagauz yaz dilleri (kal-). (Tekin Olmez 1999, 122). Mefkure Mollova
da sozkonusu fonetik Ol¢iitii kullanarak onseste siireksiz Otiimsiiz /k/ iinsiliziiniin
kullanildig1 kal-agizlar1 ve Onseste siireksiz 6tiimlii g tinstiztiniin kullanildigr gal-
agizlar1 olmak iizere Oguzcayi iki kiimede toplayip bunu demografik gelismelere
baglar. kal- grubuna, yani Balkan veya Avrupa Oguz agizlar1 grubuna Gagauzcayi,
bat1 u¢ bolgesini ve merkez agiz bdlge agizlarini, yani Balkanlara Osmanli 6ncesi
kuzey goc yoluyla gelenlerin agizlarini dahil eder, gal- grubuna, Asya Oguz
agizlar1 grubuna Balkanlardaki Osmanli Tirklerinin agizlar1 olarak degerlendirdigi
Dogu Rodop bolge agizlarini, Anadolu, Azerbaycan ve Tiirkmen agizlarimi dahil
eder. (Mollova 1996).

Cagdas Oguz Tiirkcesi Dogu veya Tiirkistan Oguzcasi; Orta, yani Kuzey ve
Giiney Azerbaycan, Dogu Anadolu agizlar1 ve Giiney Oguz (Kasgay vb) agizlari;
Bati1 Oguz grubu ise merkez veya Dogu Rumeli ve Bati Rumeli ile Bat1 Anadolu
agizlar1 olarak ele alinabilir. Cografi olarak da ortiisen dil topluluklarindan
bugiinkii Bat1 Tiirkcesi ile Bati Oguz grubu Tiirk dil ve lehgeleri, Eski Bati
Tirkeesi ile ise Ogur Tirkgesi anlasilir. Eski Bati Tiirkgesi Ogurcaya gelince;
degisik dil topluluklarmin genetik bakimindan farkli, ancak cografi bakimdan
komsu veya icice bulunan dil topluluklariyla temaslar1 sonucu ortaya cikan
dilbilimsel degisme ve gelismelerin incelenmesi temelde farkli yontem gerektirmi-
yorsa da bir Ogurca > Oguzca doniisiimiin saptanmasi kolay olmamaktadir.
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Mollova’ya gore Rumeli agiz bolgeleri: a) merkez bolge: Trakya'da, dogu-
sunda da batisinda da, Bulgaristan'da, Romanya'da Tiirk¢enin konusuldugu yerler-
de, b) merkez bolgenin bir altboliimii olarak, Bati Trakya'nin kuzeyine de uzanan
Dogu Rodoplar agiz bolgesi, ¢) periferik bati agizlar olarak belirlenebilir. Dogu
Rodop agizlarinin belirgin 6zelligi artiinliilii s6zlerin basindaki k- > g- degisimidir.
Olgiinlii Tiirkiye Tiirkgesinde /k/ yanindaki iinliilere gore 6n ve artdamaksil degis-
keleri bulunan bir sestir. Azerbaycan ve Anadolu diyalektlerinde ise artdamaksil /k/
sOzbasinda kuralli olarak /g/ (yazimda <qg>) olur: gal- /gal-/, qol /gol/; Tirkiye
Tiirkgesinde ve Gagauzcada /e/ sesbirimi degiskeleri bulunan bir fonemdir.
Azerbaycan Tiirk¢esinde ise kdkenden e:d karsith@ korunmustur: &l ‘el el ‘el, il'.
(Mollova 1996.)

Oguz diyalekt topluluklari goriildiigii gibi ikiye, dogu ve bati grubuna
ayrilabilir. Bat1 grubu bir biitiin olarak orta, giiney ve bati gruplarina boliistii-
riilebilir. Bat1 grubu agizlar1 Doerfer’e gére Bati Anadolu agizlari, Bati ve Dogu
Rumeli agizlar1 ile Gagauzcadan ibaret olup, ayrica Dobruca’dan Azak bolgesine
kadar bir lehge siirerligi ve temas bolgesinden soz edilebilir. (Doerfer 1959, 1987)3

Dogu Oguz grubu Cagatayca veya Dogu Tiirkgesinin egemen oldugu bdlge-
dir. Bugilinkii Hazardtesi Tirkmenlerinin ¢ekirdegini, Sirderya Oguzelinden
Mangislak’a yerlesen ve sonra kuzeyden de glineyden de gocen Oguzlarla iliskileri
kesilen bir Oguz toplulugu olusturur. Onlar Mogol istilasindan, Harezmsahlarin
¢okiigiinden, Altin Ordu devletinin kurulusundan sonra da Hazar deniziyle Aral
goliniin arasinda oturmaya devam etmis, boy Orgiitlenmesini bugiine kadar
koruyan goég¢ebe, savasci, at¢l yasamlarini ondokuzuncu yiizyila dek siirdiiren
Tiirkmen ulusunu olugturmuglardir (Karatay 2017).* Bu Oguzlarin onyedinci yiiz-
yilda giineydoguya gegmeleri, gliney yolu gocten Horasan’da artakalan Oguzlarm
Harezm Oguzlar1 ve Horasan Tirkleri olmak tizere iki gruba béliinmelerine yol
acmugtir, Hazar6tesi Tiirkmenlere sonradan bagka 6geler de katilmig, bir boliik de
Rusya’nin Stavropol bolgesine yerlesmistir.

Mollova’nin Harezm Oguz lehgesini sovyetlerin bol-yonet siyaseti sayesinde
hesaba katmamis oldugu anlasiimaktadir. Bugiinkii Ozbekistan’da Harezm
Oguzlugu altkimlik kabul edilmeyip Harezm Oguz lehgesine Ozbekgenin Oguz
lehgesi, konusanlarina da Tiirkmenlesmis Ozbekler denilmektedir. Harezm bdlgesi
eski uygarliklarin yasamni siirdiirdiigii Iran-Turan temas bolgesi olup, bdlgenin
onuncu-onbirinci yiizyillardan itibaren dnce eski Oguzlarin Sirderya ve Aral goli

8 Doerfer’in verileri ikinci diinya savagmin dncesine aittir. Doerferin ayrintili simflamasi sdyle: G. Doerfer ise
Oguzcayi, zamir kokenli kisi eklerini de goz Oniine alarak biraz daha ayrintilica gruplandirir: 1. Tirkmence. 2. a)
Dogu, b) Kuzey, c¢) Giineydogu, d) Bati ve Giiney Horasan Tiirkgesi (ki a ve b ayni zamanda Ozbekgenin
agizlaridir). 3. a) fran’in Fars eyaletindeki Kaskay ve Aynallu, b) Kazvin ve Hemedan yéreleri diyalektleri, 4. a)
Kuzey Halacistan yoresi, b) Sonkor yoresi diyalektleri, 5. a) Zencan, b) Dogu Anadolu, Irak ve Giirciistan’daki
agizlariyla Kuzey Azerbaycan ve fran Azerbaycan Tiirkgesi, 6. a) Orta ve Bati Anadolu agizlari, kb) Bati Rumeli
agizlari, Dogu Rumeli agizlari, Gagauzca ve Kirim Osmanlicasiyla ile Tiirkiye Tiirkgesi. Siralanan alti
diltoplulugu ayrica degisik bigimlerde gruplandirilabilir: 1-2 dogu, 3-6 bati; 1-2 dogu, 3-5 orta, 6 batt; 1-2 dogu,
3-4 giiney, 5-6 bat1 gibi.

4 Bu Tiirkmenlerin Géktanric1 inanglarini uzun siire koruduklari, Miisliimanligi ancak ondért onbesinci yiizyillarda
benimsedikleri diisiiniilmektedir. (/bnFazlan zamanindaki Oguzlarla karsilagtirmak yararh olur).
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havzasindaki Oguz Yabgu devletinin Harezm’e siyasi, ekonomik ve kiiltiirel agidan
etkili olusu, 1040 yilindan itibaren ise Harezm’in 6nce Gazneliler, sonra Selguklu-
lar ve Harezmsahlar devleti gibi Oguzlarin baskin etnisite durumunda oldugu dev-
letler iginde yer almasi sonucunda buralarda Tiirk Oguz niifusunun hizla yayilmasi
ve yerli topluluklarin hizla Tirklesmesi goriilmektedir. (Agacanov 2003, 234-300)
Harezm’in etnik ve etno-lengiiistik olusumu siirecinde Harezmsahlar ve Altinorda
déneminin 6nemli yeri vardir. Onbirinci-oniigiincii yiizyilin baglarinda bir cihan
devleti statiisiine kadar yiikselen Harezmsahlar devletinde Oguzlar ve Kipgaklar
baskin etnisite durumundaydilar. Aldeddin Tekes (1172-1200) ve Alaeddin
Muhammed (1200-1220) yonettigi donemlerde bu devletin sinirlar1 Bagdat’tan
Sind sahillerine, Mangislaktan Cin’e kadar uzanmaktaydi, imparatorlugun baskenti
Harezm vahasindaki Urgengti (simdiki Kéhne Urgeng). Mangislaktan Cin’e kadar
uzanan Harezmsahlar imparatorlugu ¢agi Harezm’in tamamen Tiirklestigi zaman
dilimi olarak gosterilmekte; ayrica Harezm Oguz dil alaninda ortacaglarda bile
Farscanin etkili olmamasi da bu siirece etkili olmustur. Harezmsahlar devleti
Mogollarca yikildiginda, Harezm topraklar1 Cengiz Hanin vasiyetine gére Cayardi
ve Dogu Tiirkistan’1 igeren Cagatay ulusuna degil, Kipcak bozkiri, Rus knezlikleri
ve Kuzey Kafkasya’yi iceren Cuci ulusuna baglanmustir. Cuci ulusu Miislimanla-
san Altin Orda devletine doniistiikce Harezmde benimsenmis Karahanli Cagatay
edebi dil aynen Harezmli yazar ve sairlerin sayesinde Altin Orda devletinde edebi
dil olarak yerlesmistir. (Eltazarov J. 2016).> Harezm’in Emir Timur tarafindan
yeniden Tirkistan’in siyasi birligine dahil edilmesi bolgenin Cagatay dili ve kiiltii-
riiniin merkezlerinden biri haline doniismesini saglamistir. 1512 yilinda bagimsiz
Harezm/Hive Hanliginin kurulmasiyla Harezm ve cevresi ortagcaglarda Tiirkistan
topraklarinda Tiirk uygarligini yasatan {i¢ hanlikdan biri olmustur. Harezmsgahlar
doéneminden itibaren 1770-1920 yillar1 arasinda bu hanlig1 yoneten Kongirat siila-
lesi zamaninda Once Karahanli, sonra da Cagatay kiiltiiriinii 6ziimseyen Harezm
Oguz halki Oguz boyundan soydaslarindan Tiirkmenler ile Horasan Tiirklerinden
kiltiir ve dil bakimindan uzaklasmiglardir. Karahanli edebi dilinin kabul edilmesi
de anlasilabilir bir durumdur; Karahanlicanin esas alindigi Karluk-Uygur lehgesiyle
Oguzca arasindaki lehge ayrimu biiyiik degildi; ondan dolay1 islenmis, hazir bir
edebi dili kullanmak Harezmlilerin kolayina gelirdi, ikincisi Karahanlica soydas ve
dindas bir toplulugun dili oldugundan bu dil ile Harezm’den gegen Ipek Yolunun
Kuzey kolunda is yiiriitmek kolaydi. Eski Harezmliler ve sonra Altin Ordalilarin
Karahanlicay1 Uygur yazisiyla beraber aldiklari da bilinmektedir. (Eltazarov 2016,
Agacanov 2003, 349-375)

Hive Hanhiginin ondokuzuncu yiizyilda topraklari giineyde Iran smirina
kadar, kuzeyde Aral goliiniin kuzey kiyilarina, doguda Buhara kapilarina, batida
Hazar kiyilarina dek uzanirdi. O siralar bu devletin esas niifusu Cagatay dil ve
kiltiirii etkisi altindaki Oguz asilli Harezmlilerden, Tiirkmenlerden; Kipgak asilli

® Kutb’un "Hiisrev ve Sirin" (1340), Mahmut Ali’nin "Nehcii'l-Faradis" (1358), Harezmi’nin "Muhabbetname”
(1353), Seyfi Sarayr’nin "Giilistan bi-t-Tiirki" (1391) eserlerinin yazildig1 bu edebi dil i¢in Karahanli-Harezm veya
Harezm-Altin Orda edebi dili terimi de kullanilmaktadir.
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Karakalpaklardan, Kazaklardan ve eski Dogu Iran dilinde konusan toplulugun
kalintis1 Tiirklesmis Tatlardan olusmaktaydi.

Bu cagda artik Gaspirali Ismail ve yoldaslarmin batida baslattiklar1 aydinlan-
ma ve Ozlesme calismalarimin ters yankisi Tiirkistanda ilminskiy’nin talebesi
Ostromouvski sahsinda ve Terciiman programina tezat olusturan bozuk iranize
Tiirkceyi yayan ’Tiirkistan vilayeti gazetinde’ duyuluyordu. ’ilminskiy yontemi’
olarak taninan yontem carlik ddneminde baslamisti, sovyet doneminde tam hiziyla
uygulanirdi, ancak doksanlardan sonra da Tiirkistan’da ve sdzgelimi iran’da da
uygulanmaktadir.

Goktepe Savasgi ile Tirkmenlerin, Ruslar tarafindan etkisiz hale getirilme-
sinden sonra, Tirkmenler bugiinkii sinirlarina ¢ekilmis, ancak az sayida Oguz
toplulugu Hive yakinlarinda, Amu-Derya boyunca, Harezm'in asagi havzasinda
kalmistir. Ruslar tarafindan ondokuzuncu yiizyilin sonunda isgal edilen Buhara,
Hive ve Hokand hanliklar1 1920'de Buhara ve Harezm Sovyet Sosyalist cumhuri-
yetlerine dontistiirilmiigtiir. 1870-1873 yillarinda Hive Hanligiyla Rus ordular
arasinda gegen carpigmalar sonucu topraklarinin biiyiik boliimiinii — simdiki
Tiirkmenistan, Karakalpakistan ve Mangislak yarimadasi topraklarini Rus isgalcile-
rine kaptiran Hive Hanlig1 1920 yilindaki Hive halk inkildbina hudutlar1 oldukca
daralmis olarak girmisti. (Eker 2006)

1920-1924 yillarinda varligini siirdiiren Harezm Halk Cumhuriyetinin resmi
dili Tiirkgeydi. Sovyet dil politikasina gore resmi dil konugma diline yaklastiriima-
liydi; boylelikle Harezm cumhuriyetinde o giinlerde yazilan ve konusulan dil ¢ok
da yipranmamig eski Oguz lehgesinin yasadiginin canli tanig1 olmaktadir. Ne var ki
Harezm cumhuriyeti kaldirildi ve yine geleneklesmis sovyet politikasina gore
donemin yazili driinleri yok edildi, cumhuriyet dénemi unutturuldu, Harezmlik
kimligi de yerlilestirildi (Eker 2006, Kocaoglu 1985).

1924 yilimin Ekim ayinda Harezm Halk Cumhuriyetinin topraklari Ozbekis-
tan ve Tirkmenistan Sovyet Sosyalist Cumhuriyetlerinin ve Karakalpak otonom
Cumhuriyeti arasinda paylasilmistir. Harezm Ozbekistan’1n illerinden birine doniis-
mis topraklart da tarihindeki en minimum o&lgiitlere inmis durumundaydi. 1924
yilinda Tiirkistan'daki Buhara Cumhuriyeti gibi Harezm Cumbhuriyeti'nin de orta-
dan kaldirilmasiyla bu Harezm yazi dili de son bularak, yerini bugiinkii Ozbek yazi
diline birakmustir. Yani, 1920'ler basinda ayr1 bir yazi dili olma durumunda olan
Harezmce, bugiin artik Ozbekgenin Oguz agizlarini teskil eder ve Harezm bolge-
sinde yasayanlarmn konusma dili olarak varligini siirdiirmektedir. Bugiin Ozbekistan
Cumhuriyeti'nin Harezm bdlgesinde yasayan kimseler kendilerini hem Ozbek
saymakta hem de yerel kimlik olarak "Harezmli" diye tanimliyorlarsa da, bu
"Harezmlilik" bir millet kimligi diizeyinde degildir. (Kocaoglu, 1985) Ozbekistan
bugiinkii siyasi sinirlarina, 1936'da Kazakistan'dan koparilan Karakalpakistan'in
dahil edilmesiyle kavusmustur. Harezm uygarhiginin yayildigi eski topraklarda -
Ozbekistan’in Harezm vilayetinde, Amuderyanin sol ve sag yakasinda; Tiirkmenis-
tan’in Tashavuz, Carcuy vilayetlerinde, Ozbekistan’a bagli Karakalpakistan Cum-
huriyetinin Tortkol, Amuderya, Biruni, Hoceyli, Kungirat ilgelerinde, Buhara ilinin
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Alat, Karakol ve Candar ilgelerinde hala Harezm Oguz diyalektinde konusan niifus
yasamaktadir. Sonug olarak dogu Oguz grubunda edebi diller {izerindeki miidaha-
lelerin ¢oklugu dikkat ¢ekicidir (Eker 2006)

Yirminci yiizyilda ise Harezm uygarligi yasayan alanlar tekrar bu defa
insanoglunun tiirettigi ¢cevre felaketi ile karsi karsiya gelmistir. Sovyetler donemin-
de Ozbekistan, Tiirkmenistan, Tacikistan ve Kazakistan’da yeniden tarima agilan
milyonlarca hektar arazilerin sulanmasi i¢in Aral goliine dokiilen Amuderya ve
Sirderya’dan sulama kanallar1 ve barajlara asir1 hacimlerde su alinmasi sonucunda
1970'li yillardan itibaren gol kiigiilmeye ve kurumaya baslamistir. Bugiinlerde her
iki nehrin sulart Aral’a dokiilmiiyor ve bu g6l yok olmak iizeredir. Harezm ve
Karakalpakistan bolgesindeki c¢evre felaketinden dolayr yiiz binlerce insan
Ozbekistan’in ve Kazakistan’m baska bolgelerine tagmmustir. Siyasi etkenlerin
insan eliyle oldugu acgiksa da kimi doga olaylarmin da insan eliyle olugmasi
miimkiindiir. Aral goliiniin uzun siirmiis olan kuruyup yok olmasi ve bugiin Urmu
goliiniin géz gore gore kurumaya birakilmasi 6rneklerinde oldugu gibi.

Dil ayri, lehge ayri, dl¢iinlii yaz1 dili, yani belli normlar1 bulunan dil bigimi
ayrt ayrt kavramlardir. Ogur déneminde Tiirkcenin yaziya gegirilme denemeleri
olmus ise de stireklilik Oguz doneminde saglanmustir. Yat-sinir1 diye anilan sinir
giiney Slavcayr belirgin olarak iki lehgeye ayirdigi gibi aym cografi smir
Balkanlarda konusulan Tiirkgeyi de iki lehgeye ayirir; buradaki lehge farkinin
olusmasi da yerlesim tarihi ile ilgilidir. Tiirk dilinin &l¢iinlii tiirii, istanbul Tiirkgesi
ad1 verilen, Dogu Rumeli diyalektine dayanan, Osmanlinin Edirne ve Istanbul
saray ¢evrelerinin kullanmis oldugu, ondordiincii ylizyilin sonundan itibaren giinii-
miize kadar kesintisiz yazili gelenegi olan dil tiiriidiir. ‘Istanbul Tiirkgesi’ denilirse
de bu dil tiirii Istanbul’un fethinden 6nce bigimlenmistir. Tiirkiye Tiirk¢esinin
diyalekt durumuna dair ilk bilgiler yine bu donemde ortaya ¢ikar. Bu bilgilerin de-
gerlendirilmesi Istanbul’a ilk yerlesen Tiirklerin konustuklar1 diyalektin Balkan
diyalektlerinden farkli olmayip bu diyalektlerle genetik bir iligski i¢inde oldugu
goriilmektedir (Hazai 1963).

Balkan Tiirk agizlarmi siiflandiran Gy. Németh, Balkan Tirk agizlarini
Bati Rumeli ve Dogu Rumeli olmak iizere iki ana gruba ayirir. Bu iki agiz
bdlgesini ayiran sinir da, Tuna’nin yanindaki Lom’dan doguya dogru uzanir, giiney
yoniinde Vraca’dan, Sofya’dan ve Samokov’dan doguya dogru gider, sonra
buradan batiya yonelir ve Kiistendil’de yine giineye dogru ilerler. Bat1 agiz bolgesi
Lom-Samokov hattindan batiya ve Samokov-Kiistendil-Makedonya hattindan ku-
zeye dogru uzanir. Romanya’da Tuna’nin 6te yakasinda devami yok denecek az
iken, kuzeyde Adakale’yi i¢ine alir. Bosna ve Arnavutluk’ta da konusulmus oldugu
kesindir. Bati Rumeli agizlari, Bulgaristan’da Lom - Vraca - Sofya - Samokov -
Kostendil ¢izgisinin batisinda, baslica Makedonya ve Kosova’da konusulur.
Balkanlar'daki baslica Tiirk yerlesim bolgeleri, daha Osmanli’dan da once, -bugiin
de oldugu gibi- Makedonya, batisi ve dogusu ile Trakya, Rodoplar, Deliorman,
Dobruca ve Bucak olmustur. 1956’da Németh tarafindan saptanan Bat1 ile Dogu
Rumeli diyalektleri arasindaki sinir belirgin olup ayn1 zamanda Slav Bulgarcasinin
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‘yat’ diye adlandirilan diyalekt siniriyla kosutluk gosterir. Batt Rumeli agiz
kiimesinin seslik 6zellikleri Németh’e gore, cokheceli sdzciiklerin sonundaki 1, u, i
tnliileri i Unlisiiyle karsilanir; 6grenilen gegmis zaman eki -mls iinli uyumlar
disinda kalip -mis olarak tekbi¢imli; i > 1 sézi¢inde ve sOzsonu kapali hecede:
elinde; birgok sézciikte 6 > 6, o, 11 > 0, u; 6 > 1i kirk kadar s6zciikte; kimi eklerde A
sikca tekbicimli: +ler, -se; sozigi /g/ sizicilasmadan korunur; 6n {inliilii sozciiklerde
k-, g- > ¢-, c-: celdi; h > @.

Anadolu bat1 kiimesi agizlarinda dudak uyumu geligmis, sozigi /g/ sizicilas-
mis. Kiimenin belirgin 6zelligi Tirkmencede oldugu gibi /1/ {insiiziiniin korunmusg
olmasidir. Standart dilin dayandigi Dogu Rumeli agiz kiimesinde ise dudak
Uyumunun iinlii diizeninde ustiinliigiinii kazanmasiyla /g/ ve /y/ linslizlerinin ses dii-
zeninden yitmeleri olgusunun onaltinci - onyedinci yiizyillarda gelistigi, 18. ylizyilin
sonuna gelince gelismesini tamamlamis oldugu belirtilmektedir (Hazai 1963, 57-60).

Mefkure Mollova’ya gore Rumeli agiz bolgeleri: 1) merkez bolge: Trakya'
da, dogusunda da batisinda da, Bulgaristan'da, Romanya'da Tiirk¢enin konusuldugu
yerlerde, 2) merkez bdlgenin bir altboliimii olarak, Bati Trakya'nin kuzeyine de
uzanan Dogu Rodoplar agiz bolgesi, 3) periferik bat1 agizlari olarak belirlenebilir.
Dogu Rodop agizlarmin belirgin 6zelligi artinliilii sozlerin basindaki k- > g-
degisimi. Dogu Rumeli agiz kiimesi i¢inde Rodop agizlarinin ayri ve énemli bir
altb6lim olusturdugunu belirten G. Hazai, Rodop Tiirk agizlarini, a) Asenovgrad ve
Pestera, b) Nevrokop ve bugiin de derli toplu bir Tiirk bolgesi olan c) gevreleriyle
Kircaali ve Mastanli kentleri olmak iizere li¢ bolgede inceleyen Hazai’ye gore bu
ag1z kiimesinin dzellikleri: 1) Unlii kaymasimnin derlesmesi egilimi: pinir < peynir,
middn < meydan, pida < peyda. 2) Dudak {insiizlerinin yanindaki yuvarlak tinliile-
rin dizlesmesi: yimisak < yumusak, ymmrta < yumurta, tabit < tabut, mitlak <
mutlak. 3) Sozbasindaki patlamalilarda goriilen Gtiimlillesme: giz < kiz, gara <
kara, gos- < kos-, giz- < kiz-; hemen hemen biitlin art tinliilii sézciikler bu kurala
uygundur. 4) Sozortasinda ve sonundaki kimi tinsiizlerin degismesi ya da diismesi:
a) ¢ sesinin t’den Once s’ye donmesi: ustu < ugtu. b) g sesinin diismesi: diru <
dogru, sitk < soguk. ¢) h sesinin tinliiler arasinda ya da tinsiizler 6niinde diismesi:
mdrebe, macur, itiyar. d) r sesinin dismesi: bddak, tdla, gidd:ken, baka:ken,
gidel’ld, bakal’l’d. 5) Genel kural halini almig birtakim benzesme olaylart: nl>nn,
rI>Il: anna-, dinne-, gidelle’. 6) Unliiyle biten adlarin isletiminde iyelik ekli
bigimler y'li olur: babayin pasayin. 7) zamirlerdeki n sesinin diismesiyle yanindaki
tnliilerin derlesmesi: bd:m < benim. 8) EO tekil 1. kisi ekinin korunmus olmasi:
yaparin, giderin, gelirin, gi¢¢en 'gidecegim'. 9) Simdiki zaman -VAr eki: gitverin,
‘gidiyorum' alvarin, kapparin vb. 10) -t' ve -¢ {insiizleriyle biten tabanlara gelecek
zaman eki gelince: gicgen 'gidecegim!', iscen < i¢cgen 'igecegim', ascan < aggan
'agacagim'. 11) -mAna zarffiil eki: sabah olmana yima gitvelld: 'sabah oldugu i¢in
yemege gidiyorlar'. Burada yalmiz 5. degil, 4. paragrafta gosterilenler de bir agiz
ozelligi olmayip, genel kural halini almis birer seslik olgudurlar. (Hazai 1957, 127-
130) Rodop agizlarint Kuzeydogu Bulgaristan Tiirk agizlarindan ayiran en dnemli
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ozellikler olarak yukarida 3, 6, 7, 8, 9, 11. paragraflardaki sayilan 6zelliklerin
Kuzeydogu Bulgaristan agizlarinda bulunmayist gésterilmektedir.

Dogu Rumeli agizlari, Trakya’da (dogusunda oldugu gibi batisinda da)
Tiirkiye’nin Marmara bolgesinde, Rodoplar ve Kuzeydogu Bulgaristan basta olmak
iizere Bulgaristan'da, anilan ¢izginin dogusunda ve Romanya Dobrucasinda konu-
sulur. Bucak’taki Gagauzlarin konustuklari dil de Dogu Rumeli agiz kiimesinin bir
boliimidiir. (Doerfer 1959, 260-71, Tryjarski 1990, 414-453)

Dogu Rodop agizlarinin belirgin 6zelligi artiinliilii s6zlerin basindaki k- > g-
degismezligidir. Olgiinlii Tiirkiye Tiirk¢esinde /k/ yanindaki iinliilere gore 6n ve
artdamaksil degiskeleri bulunan bir sestir. Azerbaycan ve Anadolu diyalektlerinde
ise artdamaksil /k/ sdzbasinda kuralli olarak /g/ (yazimda <g>) olur: gal- /gal-/, qol
/gol/; Turkiye Tirkgesinde ve Gagauzcada /e/ sesbirimi degiskeleri bulunan bir
fonemdir. Azerbaycan Tiirkgesinde ise kokenden e:d karsithg korunmustur: d/ ‘el’
el 'el, il'. Mollova kal-, ‘Oguz-Bulgar’, Balkan veya Avrupa Oguz agizlar1 grubuna
Gagauzcay1, periferik bati bolgesini ve merkez agiz bolge agizlarini, yani Balkan-
lara Osmanli 6ncesi kuzey goc yoluyla gelenlerin agizlarini dahil eder. Mollova’ya
gore merkez bolge ve bati u¢ bolgesi Balkanlara has agiz bolgeleri iken, Dogu
Rodoplar bolgesi ise yar1 Balkanik yar1 Aziyatik bir agiz bolgesidir. Zira bu agiz
bolgesinde Anadolu agizlarina has ¢izgiler ¢oktur. Buna ragmen bugiin hicbir
Balkan Tiirk agzimi hicbir sekilde su veya bu Anadolu agzina baglamak miimkiin
goriilmemektedir. Mollova, Németh’in tasnifine biiyiik oranda katilmakla birlikte,
onun smiflandirmasint  kendisine gore tamamlamg, Balkan Tiirk agizlarim
Németh’ten farkli olarak iki degil de, Bati u¢ bolgesi, Dogu Rodoplar bélgesi ve
merkez bolge olmak iizere ili¢ agiz bolgesine ayirmistir. Mollova’nin Bati ug
bolgesi olarak verdigi agiz bolgesi, Németh’in Batt Rumeli grubuna yakin olmakla
birlikte tamamen oOrtiismemektedir. Németh’e gore iki sahay1 ayiran ¢izgi Tuna’nin
yanindaki Lom’dan doguya dogru uzanir, giiney yoniinde Vraca’dan, Sofya’dan ve
Samokov’dan doguya dogru gider, sonra buradan batiya yonelir ve Kostendil’de
yine giineye dogru ilerler, Yunanistan’da Selanik’ten gecerek Ege Denizi’ne ulagir.
Mollova’nin smir1 biraz daha dogudan gegerek Bati u¢ zonunda Nevrokop,
Blagoevgrad (Cuma-i Bala), Devin kasabalar1 ve onlarin etrafindaki kdyleri i¢ine alir.

Mollova eski Yugoslavya Makedonyasinda “Yoriiklik” denilen bolgede
yasayan koylii Yoriiklerin agizlarmi Merkez bolgenin 6zel bir pargasi olarak
gormekle birlikte, Batt ug¢ bdlgesinin giineydogu alt agiz grubuna pek yakin
oldugunu da belirtir. Mollova’ya gore, gecmiste bati u¢ agiz bolgesinin kuzey
kisminda esasen o zamanin edebi Tiirkgesi kullanilmistir. Burasi eskiden oldugu
gibi buglin de pek az Tiirkle meskindur. Bu Tiirkler eskiden baslica memur
ziimresine mensup olup kasabalara yerlesmislerdir. Burada bagka Tiirk agizlarina
ait Ozelliklerin bulunmamasi, bu agizlar1 digerlerinden farkli kilan &zelliklerin
¢ogunun eski edebi dile ait 6zellikler olmasindandir (analer, anaden, varse, agag,
begen-, belki alti, oldi sekilleri). Bu bolgede agiz dzellikleri, bura Tiirkgesinin Steki
bolgelerde konusulan Tiirk¢eden tedrici bir surette kopmasi sonucu onyedinci
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ylizyila dogru olusmaya baslamistir. Dolayisiyla bu agiz bolgesi bugiinkii haliyle
arkaizmlerden ve neolojizmlerden olusmaktadir (Mollova 1996)

Mollova’nin Németh’ten farkli olarak varligim ileri siirdiigii Balkan agiz
grubu Dogu Rodoplar bolgesidir. Bu agiz bolgesi esas itibariyla Bulgaristan’da
Kircaali, Ardino, Momgilgrad, Krumovgrad kasabalar1 ve onun etrafindaki bin ka-
dar kii¢iik kdyde konusulan agizlardan olusur. Mollova’nin, ilk defa, hocas1 Azer-
baycanli tiirkolog M. Sireliyev tarafindan tespit edildigini sdyledigi bu bolge agiz-
larin1 diger bolge agizlarindan ayiran sekiz 6zelligin hepsi yine ses bilgisine aittir.
Mollova’ya gore Dogu Rodoplar Tiirk agizlari eskidir ve bu agizlar1 konusan
Tiirkler giineyden Balkanlara gelip yerlesmislerdir. Dilleri Asya’dan getirdikleri
dilin aynis1 olmasa da, az degismistir.

Ayla Hafiz Kiigiikusta arastirmalarinda kimi taslasmuis yanlislar1 dogrultabil-
mistir; bunlardan biri Batt Rumeli agizlarinin Kuzeydogu Anadolu agizlari ile
koken ortakligl arama yanilgisi. Hafiz Kiiglikusta sokonusu 6zelligin Bat1 Rume-
li’de Kipgakca kaynakli oldugunu, ayrica benzer 6zelliklerin biitiin diyalekt alanin-
da yayginca bulunabilecegini gostermistir. Oguz-Kipcak ogelerini ayristirmanin
bircok durumda olas1 ve ayrica gerekli de olmadigi anlasilmaktadir (Hafiz
Kigiikusta, 2019).

Sonug¢

Oguz lehge siirerliginin iki ucunda, Harezm ile Rumeli’de belirli egilimler
konusunda bir yakinligin veya ortakligin oldugu diisiiniilebilir. Mogol istilasindan
sonra yazili dogu Tirkgesinin yeniden basladigi yerin Harezm oldugu, Harezm
halkinin da oncelikle Oguzlardan sonra Kipgaklardan oldugu bilinir. Yazi dili
olarak ise hazir islenmis, yad olmayan Hakaniye Tiirk¢esini benimsedikleri bilinir.
Iki dil tiirii arasindaki fark diglossia olarak adlandirilir; konusma dili Oguz lehgesi,
yazi dili Hakaniye Tiirkgesi; boylesi hi¢ de olagandist bir durum degil. Bir yanlist
da diizeltelim; Erken Cagatayca donemiride Harezm gegis doneminden soz edile-
bilir; ancak Harezm Tiirkgesi bir gecis lehgesi degildir. Harezmde Oguzlarla Kip-
caKlar ytizyillarca uyumlu komsulukta yasamislar ve yine kendi agizlarini koruya-
bilmisler ki bu da siradis1 bir durum degildir. Rumeli lehgeleri s6zkonusu oldugun-
da buna benzer sartlar goriilmekte; bir farkla ki yiizyillarca stiren Ogur donemi ve
Oguz donemine gegis hakkinda ¢ok sey bilmiyoruz. Bati ile Dogu Rumeli hakkinda
bilgilerimiz daha ¢ok; mekan olarak ise Dobruca-Kirim-Azak-Urumlar lehge
stirerligi ve temas bolgesi de dogal olarak buraya dahildir. Buralarda sézgelimi
Kipcakca konusanlar ayri ayrt donemlerde; Mogol istilasi Oncesi ve sonrasinda
yerlesmislerdir. Belirttiklerimiz burada da gecerlidir; Oguzlukla Kipgakligin gatis-
masiz bir bigimde uzun siiren komsulugundan dolay1 ¢ok ¢esitli girisler oldugu,
karsilikli etkilesmenin her zaman var oldugu, ancak belirli 6zelliklerin de korun-
mus oldugu goriilebilir.
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Ipo6aemsl Oryp — Ory3ckoii THAJTEKTOJIOTUN

Pe3rome

B msiTom Beke Bech cremHoit nosic ot JlyHast 1o WMpThima ObUT BO BIACTH WX IO

BIIMSTHAEM TIOPKOB. B 3TOM GOJBIIOM perroHe U B 3TOT IMEPHO BPEMEHH IS BCEX BapuaH-
TOB TIOPKCKOTO SI3bIKa MCITOJIB30BANICS TIOPKH Typriun. [IpeBHETIOPKCKHIN S3BIK JSTUTCS Ha
3amagnyio U Bocrounyro yactu. Y OBIBIIMX 3aaHBIX TIOPKOB — OTYPOB — Pa3MECTHBILIUX-
cs B BoctouHoU EBporme, Obuta monmtiueckas ¢opmarms. Bemukas Bonrapus Ha ceBepe
UépHoro mopsi, mocie BiaJgbIYeCTBA aBap B cpeAHei EBpore pacnanack moJ JaBiieHUEM
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xazap, oOpa3zoBaB ABa rocyaapctBa: bonrapckue rocymapctBa Ha Mmun n Ha JlyHae. Ila-
pajuIeNnu3M MEXAY 3THMH ABYMsI OosrapckuMu (OPMUPOBAHUSIMU MOKHO YBHIETH M BO
BpEMsI MOHI'OJIbCKOTO HAMIECTBUSL, U B 00OMX YKPBUIOCH OOJBIIOE KOTHMYECTBO KHUITYAKOB.
3a OTypCKUM MEpPHOAOM IMOCIEeN0BaJl KUIUAKO-Ory3ckuil mepuoa. OCHOBHOEe BHUMAaHUE
yIensercs: ONpesielIeHUI0 MeToJa U3yUeHHs SI3bIKOBOM KOHBEPCUU B TEUCHHE JIIUTEIBHOTO
IeproJia BpeMEeHH; TaKkKe yJayseTcsi BHUMaHHE POJCTBY JHAJEKTOB Xape3Ma ¢ OJHOH, a
ITonbmu u Pymenu ¢ apyroi CTOpOHBI.

KaroueBblie ciioBa: Ozyp-0Oc2ys3, ouanrekmonocus, ouaiekm, mopk, 3anad-Bocmok.

Atilla Jorma (North Macedonia)
Irem Kilich (Tiirkiye)

Oghur — Oghuz dialectology problems

Abstract

In the V century, the entire steppe belt from the Danube to the Irtysh was under
Turkic rule or influence. Old Turkic is used for all Turkic variants in this wide region and
time period. Old Turkic is divided into two: Western and Eastern. Oghurs, one of the Old
West Turks who had a deep-rooted presence in Eastern Europe, had political formations;
After the dominance of the Avars in Central Europe; when Greater Bulgaria in the north of
the Black Sea collapsed under the pressure of the Khazars, two Bulgarian states were
established, the Volga and Danube Bulgarian states. The parallelism between these two
Bulgarian formations can also be seen during the Mongol invasion, when many Kipchaks
took refuge in both of them. The Oghur period was followed by the Kipchak-Oghuz period.
Emphasis is placed on determining the method of researching language transformation over
a wide period of time; Attention is drawn to the commonality of Khwarezmian dialects on
the one hand and Rumelia dialects on the other.

Keywords: Oghur, Oghuz, Oghuz-Bulgar, Kipchak, Old Western Turkish, Old Eastern Turkish.




