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Annotasiya. Moagalods Ayris Mordokun yetkin yaradiciligi haqqinda molumat verilir. “Qara sahza-
do” romanina xiisusi diggot yetirilir. Romanda sevgi ves yaradiciliq mévzusu todgiq edilir. Osardo
yaradicilig movzusu sevgi mévzusu ilo ¢ulgalasir. Platonun tasiri altinda Merdok, badii yaradiciliga
analoji olaraq sevgini yaradici baslangic kimi gobul edir. Osarin gahromani Pirson ii¢iin sevgi xos-
boxtlik va facisli bir sinaq idi. Mahz sevgisinin tesiri altinda gohroman 6ziiniin asas vo yegans Kita-
bini yaradir.
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Abstract. The article deals with the later work of Iris Murdoch. Special attention is paid to the
novel “The Black Prince”. It explores the theme of love and creativity. The theme of creativity is
intertwined in the novel with the theme of love. Under the influence of Plato, Murdoch
conceptualizes love as a creative beginning, similar to artistic creativity. It is under the influence of
his love - love, which became for Pearson and happiness, and a tragic test, he creates his main and
only book.
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Giris / Introduction

Mordokun yetkin yaradiciligi 1970-ci illors
tosadiif edir. Mohz bu dovrds o 6ziiniin diinya

yalarla lingvistik falsafonin, ekzistensializm fal-
sofasi vo onun salofi olan Danimarka miitofok-

sOhrati gazanmis oasarlorini — “Qara sahzads”,
“Daniz, doniz”, “Soziiniin usagl” va s. yarat-
migdir. Onlarin arasinda an shomiyyatli vo bo-
dii baximdan miikommal olan “Qara sahzads”
(1973) romanidir. Bu asar 6ziinds platonik ide-

Kiri S.Kyerkeqorun mévcud ideyalarini birlogdi-
rir.

Qeyd etmok istardik ki, 60-c1 illorin ortalari-
na yaxin Mordokun soyladiyi fikirlor onu gos-
torir Ki, ekzistensializm moktobi, xtisuson do
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J.P.Sartra gars1 yaziginin miinasibati daha ¢ox
tongidi olmusdur. O, ekzistensializm falsofasi
ilo 6zlinlin hor hansi bir olagesini inkar edir vo
bu falsofi istigamatin salafi olan S.Kyerkeqorun
ideyalarina 6ziintin yalniz miicarrod maragin-
dan danisir. Amma burada da birinci yerds tos-
dig yox, daha ¢ox ona olan miibahisali miinasi-
boti istiinliik tosgkil edir. Bozon “Tokbuynuz”
romanina bu miibahisali néqteyi-nazardan ya-
nasirlar. Mahz bu roman yaziginin Platona olan
ciddi maraginin artmasinit gostorir. Romanin
gohramanlarindan biri, hadisalorin istirakgisi
yoX, onlarin yalniz miisahidagisi olan gahraman
miiallifin hamfikir oldugu qodim yunan filoso-
funun ideyalar: ilo bolisiir. Toacciiblii deyil ki,
tezliklo, 1964-cii ildo Mordokun “Tokmillosmoa
hagqinda tosovviir” adli oSori isiq lizii goriir.
Mohz burada ilk dofs olaraq yazi¢1 diinyaya ek-
zistensial baxisa garsi yaxsiliq vo gozalliyin
vohdati haqqinda Platonun tezisini ortaya qo-
yur. 1967-ci ilds isa yaziginin Kembric Univer-
sitetindo oxudugu “Xeyir anlayisinin diger an-

layislar tizorinds prioriteti” adli miihazirasi ¢ap
olunub. Burada Mordok saxsiyyatin monavi to-
sokkiiliinds “xeyir” anlayiginin baslica rolunun
oldugunu tasdiq edir. Yazi¢inin Platon ideyala-
rina maragt uzun siirdi. Onun “Od va giinas:
Niya Platon rossamlar1 siirgiina diigar edib”
(1976) adli asari Mordokun 6ziinamaxsus mani-
festino gevrildi. Burada o, soxsi etik baxislari-
nin Platonun gortislorindon genetik asililigin
boyan edarok eyni zamanda, 6ziiniin qodim yu-
nan filosofu ilo fikir ayriligint da qeyd edir. Ya-
z1¢1 Ozlinii “tomiz” platongu (Platonun har mov-
zuda davamgisi) hesab etmir, ¢iinki 6z miialli-
mindon forgli olaraq, incasanati falsofodon iis-
tiin tutur. Bundan olavs, o, iddia edirdi ki, inco-
sonatin imkanlar1 sonsuzdur, badii s6z boyiik
torbiyavi tosira malikdir. Tongidgilarin fikrinca,
yaziginin nasrinin yeni keyfiyyati, neco deyor-
lar, “platon¢u” romanlarinda 6ziinii biiruzo ver-
misdir. Onlarin sirasinda “Mehriban vo yaxs1”,
“Brunonun yuxusu”, “Qara sahzads” kimi aSar-
lori xtisusi yerds durur.

9sas hissa / Main Part

“Qara sahzado” oasorindo Mordokun sevimli
tisullarindan biri 6z parlaq ifadssini tapib. Bu
iisul yazigmin “Tor altinda”, “Kasilmis bas” va
daha sonra, 70-ci illardoki asarlarinds do (“Da-
niz, doniz”, “Sozlinlin usag1”) aksini tapmisdir.
Osordoki hadisalari yazi¢i artiq yasl olan, de-
mok olar ki, altmis yasindaki Bredli Pirsonun
adindan tosvir edir. Bredli Pirson 6ziiniin badii
yaradiciliq vo ganc bir qiza olan sevgisi ilo bag-
1 soxsi hisslorinden, hoyacanindan bohs edir.
Hadisolori naql edon gohromanin miiollif gox-
siyyatindon, yoni Ayris Mordokdan tocrid olun-
masi, tasvir olunan hadisalora muollif munasi-
boti, muollif giymatlondirilmasini daha da mii-
rokkoblosdirir. Osarin har bir badii komponenti,
slijet vo kompozisiyasinin ideya yiikii artir. Ro-
vayotcinin vo romanin sonunda séz alan digor
personajlarin noqteyi-nozarinin nisboti mithiim
rol oynayir. Simvollar, leytmotiv vo asarin adi
boyiik mona dasiyir.

Artiq birinci romanda “Tor altinda” asl yara-
dicilig vo golir gotiron, lakin yazi¢ini koniil
yangisindan mohrum edon saxta sonatkarliq
miiqayisa edilir. Bu togqusma (asl yaradiciliq

Vo saxta sonotkarliq) “Qara sahzads” asorinds
inkisaf edir. Mordok adobiyyat sahasinds tacir
olan, kiitlonin primitiv zévqiinii oxsamagq {igiin
ilda bir roman nasr edan Arnold Baffinin ifadali
obrazini yaradir. Amma bas gohroman — Bredli
Pirson olli sokkiz yasina godor comi ii¢ kitab
nasr etdirmisdir. O, galom qurbani, 6ziindan ta-
mamilo narazi idi. O, daima 6z oslyazmalarinin
sohifalorini yandirirdi, ¢iinki hiss edirdi ki, 0 asl
sonat asarini yaratmaqdan ¢ox uzaqdir. Lakin
Bredli amindir ki, onun yazilacaq osas kitab:
holo gabaqdadir. Pirson {igiin yaradiciliq an1 —
galbin xiisusi vaziyyatidir, fodakarliqdir, biitiin
monavi vo fiziki giiciin gorginliyidir.

Romanda yaradiciliq mévzusu sevgi movzu-
su ilo gqarsilagdirilir. Platonun tasiri altinda
Mordok sevgini — hom monavi, ham doa fiziki —
badii yaradiciliga analoji olan yaradici baslan-
gic kimi dork edir. Mohz Arnold Baffinin qizi
gonc Culiana olan sevgisinin tosiri altinda o,
Oziiniin asas va yeganos kitabini yaradir. Bu sev-
gi Pirson ti¢clin hom xosbaxtlik, hom do facioli
bir sinaq idi. Romanda sevgi yaradiciliq yiikso-
lisi vo otrafda hor seyi yandirtb mahv edon qiiv-
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vo kimi tosvir edilir. Culiana gars1 miioyyan
hisslor kegiron Pirson golbinds “qara alov’un
partlayislarini hiss edir. Sevgi allah1 Erot mokr-
li, gorxunc baslangic kimi onun goéziina goérse-
nir. O, onu “Qara Erot” adlandirir. Buradan da
romanin adinin ¢oxsayl izahlarindan biri mohz
odur ki, “Qara sahzads” — insana hom xosboxt-
lik, ham ds azab yasadan agrili sevginin simvo-
ludur.

Romanin adi Sekspirin eyniadli faciosinda
Hamlet obrazi ilo baglidir. Bu obraz mohabbat
movzusu ils yaradiciliq movzusu arasinda bag-
layici bag kimi ¢ixis edir. Pirson Culiana Seks-
pirin “Hamlet” asarinin miizakirasi zamani asiq
olur. Bu zaman malum olur ki, qiz moktab soh-
nasinds Hamlet rolunu oynayirdi va bu rolu ifa
edon zaman qara kostyum (“qara sahzads” mo-
tivi) geyinmisdir. Culian1 Hamletin geyimindo
gordiiyli zaman Pirsonun ehtirasli moahobbati 6z
apogeyino catir. Eyni zamanda I.Levidovanin
fikrinca, Sekspirin moshur faciosi Mordokun
sorhinds ingilis dramaturqun soxsiyyatinin sz-
do tam ifadasi kimi ¢ix1s edir [1].

Amma nadon mohabbat va yaradiciliq insana
xosbaxtlik ila yanasti, bels bir azab da gatirmali-
dir? Bu suala cavab Pirsonun hekayosinin 6zii-
nomoxsus matnaltt monasmi toskil edon vo
Mordokun sevimli priyomlarindan olan garsi-
durmanin (kolliziyanin) dorkinds tapmaq olar.
Bu, “insan vo diinya” qarsidurmasidir. Biitiin
roman boyu stiurumuzdan hoyatin absurdlugu,
insan tonhalig1 haqqinda ekzistensial fikirlor ke-
¢ir. Pirsonun asasinda Mordokun sevimli miite-
fokkirlarindan biri olan Kyerkeqorun talimi du-
ran folsofi xarakterli diistincalari verilir. Pirson
hoyatin manasiz, dohsatli, azabli vo 6liimlii ol-
mas1 haqqinda diisiinir.

Hadisalorin migyas: soxsi miinasibatlori oha-
to edir — Pirson ils ikinci amerikali orinin 6li-
miindon sonra Londona gayidan onun keg¢mis
hoyat yoldas1 Kristian arasindaki miinasibatlor;
Pirson ilo Culian vo onun valideynlari Arnold
va Reycel Baffinlor arasindaki miinasibatlor; o,
geyri-ixtiyari olaraq bacisi Pristilla vo onun ha-
yat yoldas1 Rocerin hayatin1 zoharloyan galma-
gallara calb edilir; moaisat sahasinds iistiinliiyi,
homginin patologiyaya meyilli, kegmisda hokim
diplomundan mahrum olan, indi isa sadagalarla
yasayan gardasi Kristian Frensis Marlo da olds

edir. Lakin gohromanlarin bu soxsi hoyatinin
tosvirindo miallifin moagsadi cansixict bayagili-
g1 miioyyan etmok deyil, gozlonilmaz facislorlo
ifado olunmus (bu Pristillanin intihar1, Baffinin
gotli, Pirsonun omiirliik habsi) insan varliginin
obadi disharmoniyasini tocassiim etdirmokdir.

“Diinya — azabl1 giinlordon ibaratdir”, “insan
“qidratli qiivvalorin” hakimiyyati altindadir”
kimi Bredlinin fikirlorini yazi¢1 nainki tasdiqle-
moak, hom ds giiclondirmok magsadilo hadisale-
ri toglid edir, onlar1 gorginlik vo diizolmasinin
miimkiinsiiz olmasi1 doracasinin artmasi iizro
yerlosdirir. Pristilla iki dofs intihara cohd edir,
amma birinci dofs onu xilas edirlar, ikinci dofo
— yardim ¢ox gec goalir; Baffinlor ailosinds iki
dofo qalmagal bas verir ki, bu zaman atogkos-
don istifado olunub vo iki dofs Pirson yardima
cagirilib; agor romanin ilkin sohnasinds Reygel
clizi xasarat alirsa, romanin sonunda hadisalarin
gedisat1 facioali bitir: Baffin vofat edir.

Hoyatin, onun sirli inkisaf yollarmin dark
edilmomasi hamginin paradoksal vaziyyotds do
Oziinli biiruzo verir: Bredli naraziligla Rocerin
hayat yoldasina xayanotini vo gonc qiza olan
sevgisini pisloyir. Amma bir nego giin sonra
6zl gonc Culiana ehtirasla asiq olur. Bredlinin
emosional hoayacani yena do badonin gozlonil-
moaz va qaribs halinda, tirokbulanma vao qusma-
da — 6zl do sevgilisiylo goriisdiiyii xosboxt an-
lar zamani ifads olunur. Qohroman 6mriinii ya-
radiciliga hasr etmok istoyir, lakin ona gah xid-
moati, gah da ohatasi mane olurdu. Hagiqi azad-
lig1 vo yazib-yaratmaq imkanini o, yalniz hobs-
xanada oldo edir. Onu Baffinin 6limiindo gii-
nahlandirib zindana salirlar.

Hoyatin anlasilmazligi, onun zahiran adi go-
riinon hadisalorin arxasinda gizlonon faciasi
hagqinda, sanki giinahsiz hadisslordon dogan
naticalarin gagilmaz olmasi haqqmnda Bredlinin
diistincolori gohromanin ¢oxdan planlasdirilmig
bir roman yazmaq ti¢iin Londondan baga get-
moayin manasiz cohdlarini tosvir edon sohnalor
Ozlinomoxsus bir illiistrasiyaya cevrilib. Pirsona
ke¢mis hoyat yoldasinin qayitmasi xabari, Rey-
cel ilo kiisdiiyiinii xobar veran Arnoldun zangi,
0z hayat yoldasini tork edon Pristillanin golmasi
vo Culianin Hamlet hagqinda séhbatlori mane
olur. Ozii-6zlilyiindo o godar do shamiyyatli ol-
mayan biitiin bu hadisalor zoncirvari siralanarag
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naticada, soziin asl monasinda, Pirsonun tale-
yindo doniis noqtasi olaraq facioya gotirib ¢ixa-
rir.

Onu ohato edon insanlarla {insiyyato giron
Pirson 6ziinii monovi zorakiliq obyekti kimi
hiss edir. Bu, 6ziinii kegmis hayat yoldasi Kris-
tianin daima goriismok taloblorinds, Reygel
Baffinin sevgi tocaviizlorinds, Arnold Baffinin
sofarlarinds biiruzo verirdi. Bu gahramanlar, o
cimlodon gisman do olsa, Pirsonun 6zii ds, 6z
aralarinda miinasibatlori aydinlagdirmagla mas-
gul idilar, biitiin vaxtlarimi buna sarf edirdilar.
Lakin bu minasibatlor na gadar ¢ox miizakira
olunursa, bir o gadar da dolasiq goriiniir va bu-
nunla da, imumiyyatlo dorkolunmaz kimi gorii-
non hagigeti tapmagq ¢atinlogir. Hagigatin tapil-
masmin mimkiinsiizlilyi fikri homginin kom-
pozisiya ilo do tosdiglonir. Pirsonun Culiana
olan mohabbati haqqinda, Baffinlorlo miinasi-
bati, o ciimlodon Reygelin 6z hayat yoldasini
oldiirmasi hagqmnda hekayasindan sonra digar
gohromanlarin — Reygelin, Kristianin, Culianin,
Marlonun monologlari verilir va onlarin hamisi,
har kas bildiyi kimi, gahramanin etirafini tokzib
etmoays can atirlar va siibut etmoya ¢alisirlar ki,
mohz o, Arnold Baffinin gatilidir!

Bos kim haqlidir? Fabula soviyyasindo mii-
ollif bu suala cavab vermir. O, yalniz Pirson
hagqinda méveud olan iki fikri bir-biri ilo garsi-
lagdirir — Reygel vo digarlorinin monfi rayi vo
Pirsonun hekayasinin miigaddimasi va epiloqu-
nun miallifi olan nasir Loksinin tavaccohlii
miinasiboti. Oziiniin miiqaddimoasi vo epiloqu
ilo Bredli Pirson da ¢ixis edir. Bu “gargivoya”
romanin “Qara sahzados. Sevgi bayrami” adli
osas hissosi daxil edilib. Bu hissoni Bredli hoyat
sinaglarinin tasiri altinda habsxanada yazdigi vo
oliimiindon sonra oxucularin miithakimasina qo-
yub getdiyi hamin kitabdir. Mahz kitabi qoyub
gedir, baxmayaraq ki, Bredlinin opponentlari
onu iyranc, murdar hekays hesab edirlor. Onlar
yazigini, yani Bredlini hagigaton hoyatda bas
veran hadisani qarazli vo yanlis tosvir etdiyino
gora ittiham edirdilor.

Belaliklo, romanda hagigat problemi va
onun dorketmo imkanlarinin daha bir aspektina
baxilir — bu hayat hagigoati vo badii haqiqat, re-
alliq vo incosonat masalasi, onlarin nisbatidir.
Mordokun méovaeyi burada miirokkob vo zid-

diyyatlidir. Bu, xiisusila parlaq sokilds 6z tacas-
stimiinii  Pirsonun miihakimoalorindo gostarir.
Belo ki, bir torafdon o, bayan edir ki, “hor yerdo
tohrif edilmis vo saxtalagdirilmis hogigati oldu-
gu kimi sdylomaya basit ehtiyacin olduguna go-
ra”, 0z kitabin1 yazib vo “asl incosonat hoagigati
ifads edir, onun 6zl hagigatdir, balks da, yega-
nd hagigatdir”, “incasanat” va “hoqigat” mahiy-
yatca sinonimlardir; Bredli va siibhasiz ki, onun
arxasinda duran mioallifin 6zii do, badii asordoki
hagigot haqqmnda fikrinin altinda mohz hoayat
haqiqatini nazords tuturdular: “Rassam hagigati
ifado etmok ticiin xiisusi dil axtarir” [2, s.275].
Osords hotta etik va estetik baglangiclar arasin-
da slagoalori miiayyanlogdirmok cohdlari do ol-
musdur: “Hoqgigat 6ziinamaxsus formasimi tap-
dig1 yerdo gozollik do vardir” [2, s.277]. Belo-
liklo, sohbat azoli olan, amma asardo Oziiniin
xiisusi hayatini yasayan, yeni varliq kimi haqi-
qgotin badii tocassiimil haqqinda gedir. Lakin di-
gor torafdon do Bredli bir sira miithakimalorda
sirf estetik baglangicin suverenliyini tosdigloayir
— 0, gergokliklo oalagadar olmayan hagiqatin 6zii
ilo eynilosdirilir (*...gozallik vo miitonasiblik-
don iistiin — hogigatdir™).

Hoyat hagigatlorindon uzaqlasmanin sobob-
larindan biri, “uygun formalarin” axtarisi ilo ya-
nasi, sirf psixoloji sababdir — insan 6ziini vo di-
gorini tosvir etmok bacarigindan mohrumdur.
“Arnoldun tosviri garazli, Pristillanin obraz1 iso
sothi alinib, — deyir Bredli. — Emosiyalar digqe-
ti kiitlogdirir, onlar detallar1 qabariq gostormir-
lor, oksina, 6z arxasinca timumilosdirmolor vo
hotta noazoriyyalori ¢okib aparirlar. Arnoldun
hagqinda yazanda monim golomim sarsintidan,
sevgidon, vicdan ozabindan, qorxudan titrayir.
Man sanki ondan s6zlarin arxasinda gizlonmoya
calisiram. Biz bolalardan tosvir vasitasilo qoru-
nuruq vo diinyan sillogizmlarlo ram edirik. O
nadon qorXur — sanatkarimn galbinin agar1 bunda-
dir. Incosanat bizo tez-tez ongol téradir. (Ma-
raqlidir, bdyiik sonoto qarst bunun aid edilmasi
no goador adalatlidir?). Kommunikasiya vasitasi
avazina, o, ¢ox zaman mistifikasiya vasitasi
olur” [2, s.417].

Belalikla, hoyat hagiqat ilo badii hogigat ara-
sinda forqi dork edorok, Moérdok bununla bela
onlarin arasinda olan birlssdirici vo inco bagi,
olagoni tuta bilmir vo paradoksun arxasinda
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gizlonmoyo tstiinliik verir. O, bildirir ki, “ince-
sonat hoagiqati tosdigetma vasitosidir, ancaq o,
eyni zamanda da mistifikasiya vasitasidir!” [2,
s.411]. Niya? Buna cavab Bredlinin mahkomoa
garsisinda barast qgazanmagi deyil, 6ziiniitohlil-
do, 0z yaradiciliginin monbayini dork etmok
cohdlori hagqmnda sonuncu, yekun monologqun-
dadir. Yasadig: facio Bredliys adi, giindslik ho-
yatdan konara ¢ixmaga, ilahi qiivvealorin hokmii
altinda olmasin1 hiss etmays, yani yaradilis qa-
nunlarinin bazi sirlarina, kainatin ganunlarina
balad olmasina imkan yaratmisdi. Onun diisiin-
colorindon belo gonaoto golmok olar ki, Bredli
liciin yaradicilig manbayi ger¢akliyin 6zii deyil,
onun fordi hoyacan tocriibasidir. Vacib olan ho-
yat faktlar1 deyil, onlarin rossam f{igiin no mona
kasb etmosidir. Vo agor hakimlar ii¢iin yalniz
hiiquqi cohotdon tutarli “dolillor” ohomiyyat
kasb edirdiso, Bredlinin yaradici toxoayyiili
onun darin soxsi, basina galonlors qars: otrafda-
kilarin dork eds bilmadiyi miinasibati, diinyanin
bazi sirlarinin ona agah olmas il gidalanirdi.

Bu hom mohabbatin sirri, hom yaradiciliginin
agrili, ozabli, qagilmaz bir paradoksu idi: yara-
diciliq prosesindo sonarkar goalbinin yangisini
sOzlor tocassiim etdiromoya acizdir, onlar (s6z-
lor) yalmiz “ifado olunmamis monalarin geco
vaxti ¢ayimn yaxinliginda galanmis ocaga bonzor
isiltisidir” [2, s.412]; bu moanalarin is1g1 olmasa,
“demok olar ki, har bir nitq — hagigotin tohrifi-
dir” [2, s.412] (Bredli “miidrik Platon rossamla-
r1 gobul etmirdi, Sokrat, eynilo Masih da bir s6z
belo yazmamuslar” fikrino istinad edirdi).

Bredlinin bu monoloqunda Mérdok lingvis-
tik falsafonin insan soziiniin mohdudlugu, diin-
yanin zonginliyi, miirokkabliyi vo ziddiyysati,
xtsusilo da insanin daxili alomini ifads etmok
bacarigsizligir hagqmnda sevimli tezisino miiraci-
ot edirdi (bu falsafanin oks-sadasimi Bredlinin
yuxarida getirilmis emosiyalarin diggti kiitlos-
dirma noticasindo meydana golon “nozariyyos-
lor” vo “tmumilssdirmalor” haqqinda miilahi-
zalorinds gérmak miimkiindiir).

Natica / Conclusion

Belaliklo, Bredlinin dili ilo onun kitabina,
demoali, imumiyystlo Mérdokun romanina daha
bir ndqteyi-nazar tosdiq edilir: oxucunun miiha-
Kimasina verilon vao miiallifin toxayyiilii natico-
sinda yaranmis osari badii asorlorin geyri-mii-

kommol variant1 kimi, sonotkarin sdz sonating
yiyalonmasina baxmayarag, sonuna gadar &tiira
bilmadiyi hagigatin yalniz kélgasi kimi baxmaq
lazimdir.
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Tema 100BM 1 TBOpYecTBa B poMaHe «YepHblii npuHI Alipuc Mepaok
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Pe3iome. B cratbe paccmarpuBaercs mosgHee TBopuecTBO Ailipuc Mepmaok. Ocoboe BHUMaHHE
ynensiercsi pomany «YepHsiit mpuHIy». VccnenoBanuio moaBepraercsi TeMa JI00BH U TBOPUECTBA B
pomane. Tema TBopuecTBa meperuieTaercs B pomaHe ¢ temoil io6Bu. [lox BausHuem Ilnatona
MepaoK OCMBICIIMBAET JII00OBb KaK CO3UIAATEIbHOE HAYall0, aHAIIOTUYHOE XY/I0’)KECTBEHHOMY TBOP-
yecTBy. VIMEHHO 1Oj BIIMSHUEM CBO€il J10OBU - r00BH, craBmieil ans [lupcona u cuacteem, u
TparuueCKuM UCHBITAHUEM, OH U CO3J]AaET CBOIO TJIABHYIO M €IMHCTBEHHYIO KHUTY.

KiroueBble cioBa: Ailipuc Mepaok, poMaH, SK3HCTEHLHUAIM3M, TeMa JIOOBM M TBOPYECTBA,
¢unocodus [lnarona
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