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Annotasiya. Mif realligin tohtolstiurdaki poetik tocosstimiidiir. Miflor insanlarin on qodim dovrlordo
varlig1 vo kainat1 adlandirma cohdlorinin mohsulu kimi ortaya ¢ixmigdir. XX asrin ikinci yarisindan
sonra odobiyyatda mifloro yanasma prinsiplorinds bir ¢ox forqli tendensiyalara tosadiif olunmaga
baslanilmisdir. Bu da mifopoetikanin inkisafina zomin yaratmisdir. Mifopoetika badii matno mifo-
loji baxis bucagindan yanasaraq oradaki mifoloji struktur vo obrazlari 6yronmoklo poetikanin bir
golunu taskil edir. Mifopoetika yaziginin mifoloji xarakterin qeyri-mifoloji motno interpretasiyasi-
nin forma vo xiisusiyyatlorini dyronir.
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Abstract. Myth is a poetic embodiment of reality in the subconscious. Myths have emerged in
ancient times as the product of human attempts to name existence and the universe. After the
second half of the 20" century, many different tendencies began to appear in the literature on the
principles of approach to myths. This laid the foundation for the development of mythopoetics.
Mythopoetics forms a branch of poetics by studying the mythological structure and characters of the
literary text from a mythological point of view. Mythopoetics studies the forms and features of a
writer's interpretation of a mythological character into a non-mythological text.
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Giris / Introduction

Mifopoetika badii motndo miisllif torafindon
yenidon yaradilmis diinyanin mifopoetik modeli-
ni Oyranan, simvollar sistemini shato edon 6ziine-
maxsus poetika sahasidir. Mifopoetika yalniz mi-
fik obraz, siijet vo motivlorin istirak etdiyi motn-
lorin arasdirilmasina samil oluna bilar. Bu baxim-
dan soziigedon poetik sistemin miflori dyronon
mifologiya vo adabi niimunalorin badii-estetik to-
roflorini sorh edon poetikadan forgli cohatlorini

bilmok lazimdir. “Mifopoetika, mifologiya vo
poetikadan forgli olaraq “xiisusi bir sahoadir”. La-
kin orada hom mif, hom do poetika mévcuddur.
Mif, bildiyiniz kimi, tanrilar vo gohromanlar hag-
qinda godim xalq ofsanssidir, zaman zaman ol-
mayinca, mif zamandan konarda galir” [13]. Mii-
ollifo goro, mif xalqmn “toplu tohtslsiiur’unun
mohsuludur, mifologiya da mohz onu &yronir.
Mifopoetika iso fordi yaradiciligi tohlil edir.
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Osas hissa / Main Part

Uzun zaman mif vo mifologiya deyildikda,
modernizmdon Onco odobiyyatdaki uygun co-
hatlor nazards tutulurdu. Lakin malum oldu ki,
oksor miiasir adabi axin vo corayanlarin koklori
do bir ¢cox moqamlarda mifologiyaya dayan-
maqdadir. Buradaki mifoloji {instirlor klassik
odabiyyatdaki tozahiir xiisusiyystlorindon osasl
sokildo forqlonmokdos idi. Ona goro do modern
donomdon etibaran badii matnda, eloca do inco-
sonatin digor saholorindo miflorin izlorini vo
formalarin1 arasdirmaq gqodim vo zongin mifo-
loji sistemi yasatmagqla yanasi, odobiyyata yeni
bir yanagma torzi gotirmisdir. Ciinki artiq mo-
lum olmusdur ki, “miflor uydurma, surot vo
geyri-hoqiqi olmaqdan uzaq, oksino, haqigati
forqli bir baxis bucagindan qobul etmok vo an-
lamaq mogsadils insanin xayal giiciindon istifa-
do edorok yaratdigi, yenilosdirdiyi vo zonginlos-
dirdiyi — insan toplu olaraq buna macbur gorii-
niir — bir novdiir” [3, s.29]. Bu da mifopetikanin
formalasmasina zomin yaratmisdir.

Mif realligin tohtolsiiurdak: poetik tocassii-
miidiir. Mif hom mogsaod vo vasito, hom forma
vo mozmun, hom siijet vo obraz, isars, simvol,
mona, prinsip vo ideal kimi ¢ixig edir, amma
ayriligda bunlardan heg biri deyil. Eyni zaman-
da mif, din, odabiyyat eyni koklori olan, diinya-
n1 s0zls izahin bir-birini tamamlayan tarixi for-
malardir. Mif hom din, hom do tobioati tanima-
nin bir soklidir. “Mifds ruhlar, tanrilar ke¢misoa,
indiya, golocoys miidaxilo eds bilir, bu zaman
anlayislarin 6zl holo bir-birindon tam ayrilma-
y1b, oksina, birlikds qovusug, qapali, obadi osa-
tiri dovri toskil edir” [2, s.40].

Mif yaradilis hadisasi kimi biitdv prosesin -
xaosdan kosmosa ke¢idin mozmununu 6ziinda
oks etdiron bilik gaynagidir. Mifin struktur-
mozmununun biitovliylii onu bir diinyagoriisii
sistemi kimi adlandirmaga da imkan verir. Mi-
fin xarakteri onun universalligi ilo ortaya ¢ixdi-
g1 zaman odobi olmagla yanasi, metasdobi hadi-
soya cevrilir. Mif haqqinda miixtalif fikirlor
movcuddur. Homin fikirlori iimumilesdirarok
on uygun sokillordon birinds ifado edon M.Elia-
de yazir: “...Ohatali oldugu ii¢iin on az qiisurlu
olan torif budur: Mif miigoddss bir hekayaoni

danisir. ©n qodim zamanda “baslangicdaki” na-
gillara xas zamanda olub, bitmis bir hadisoni
tohkiyo edir. Bir basqa sozlo, mif fovqoltabii
varliglarin nailiyyastlori sayasindo istor tam ola-
raq biitlin gergaklik, istorso onun yalniz bir par-
cast (mosalon, bir ada, bitki novii, insan davra-
nig1, bir qurum) olsun, bir realligin neco meyda-
na goldiyini dilo gotirir. Beloliklo, mif hor za-
man “yaradilis” hekayosidir, bir seyin neco yara-
dildigini, neca yarandigini izah edir [1, s.15-16].

Miflor insanlarin oan gadim doévrlords varligi
vo kainati adlandirma cohdlorinin mohsulu kimi
ortaya ¢ixmusdir. ilkin tarixin insani tacriibolori
naticosindo meydana golon miflor sonraki dovr-
lordo milli diinyagoriisde cesidli forqliliklor qa-
zansa da, insan tarixinin ortaq hekayslorini ifa-
do etdiyi li¢iin universalizmi ilo do taninmaqda-
dir. Yoni mifologiya insan madaniyyatinin ilk
ifadosidir. Ona goro do miflor universal xarak-
tero vo yaradiciya sahib oldugu iiglin sonraki
dovr odobiyyatinda ondan istifado haqqini ver-
mis, lakin muollifsizliyini qoruyub saxlamisdir.
“Mif bir hekayadir, lakin yazar1 balli deyil, tor-
tib edib tokrarlaya bilorik, ancaq miallifi ola
bilmorik™ [5, s.30].

Mifin miithiim bir xiisusiyyati do onun toplu
yaradiciliq mohsulu olmasidir. Mifopoetikanin
predmeti olan miflordon forqli olaraq mifologi-
yanin predmeti mohz fordi deyil, toplu yaradici-
l1iq akt1 kimi meydana ¢ixan fenomenin dyronil-
mosidir: “Mif kollektiv poetik yaradiciligin
mohsuludur. Miflorin yaranmasimin kollektiv
xarakteri onlarin mévcudlugunun xarici sortlori,
har seydon ovval yazili dilin olmamas ilo mii-
ayyanlosdirilir. Oz ndvbasinds, mif 6ziiniin kol-
lektiv etiologiyaya giicii ilo vo variantliligi ilo es-
tetik giymotlondirmodon konarda qalir; bir mif
bir dofs yarana bilmoz, davamli yaradilir” [10].

Mifologiya genis monada miflori dyronon bir
elm sahosidir. Burada tarixilik 6n plandadir,
miflor basor tarixinin erkon morhoalalorino aid
oldugu ti¢iin onlarin dyranilmasinds do soziige-
don prinsip miithiim ohomiyyst dasiyir. Miflorin
sinkretikliyi onlar1 yalniz mifologiyanin deyil,
etnologiya, antropologiya, folklor, sosiologiya,
psixologiya, dil¢ilik sahslorinin do predmetine
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cevirmisdir. Bodii adobiyyat miistovisino gotiri-
lon tarixi miflor iso daha ¢ox mifologiyanin ob-
yektidir. Bu baximdan da “mifologiya miasir
dovriimiizde miisyyan bir din vo kiiltiirdoki in-
sanliq ilo kainatin yaradilis vo tobiatini, anono-
lora xas inanc va rituallarin sobobini agiglama-
ga yonolmis biitlin ofsanslori miioyyon etmok
liciin istifado olunmaqdadir” [4, s. 833-834].

Mifopoetika badii matno mifoloji baxig bu-
cagindan yanasaraq oradaki mifoloji struktur vo
obrazlar1 dyronmokls poetikanin bir qolunu tos-
kil edir. Mifopoetika, eyni zamanda, incosona-
tin miixtolif saholorindo do miflorlo bagli cohot-
lori arasdirir.

Mifopoetika ii¢lin motnin fantastikliyi, tari-
xiliyi, mifoloji olmasi, eyni zamanda, poetikliyi
miithiim sortdir. Lakin o sadoco mif vo ya mifo-
logiyanin predmeti olan cohotlori sorh etmir,
mifopoetikanin 9sas mogsodi mifin, mifoloji
obrazlarin vo motivlorin fordi yaradiciliq prose-
sindoki transformasiyasini, arxaik-mifoloji ele-
mentlorin matno daxil edilmasinin prinsiplorini,
odobi priyomlarin1 dyronmokdir. Y.V.Sodatki-
nanin qeyd etdiyi kimi, “bu anlayisin iki osas mo-
nast var: 1) badii motndo mifoloji obrazlarin, mo-
tivlorin, illiiziya vo xatiralorin funksioanalligi, ho-
min formal vo semantik transformasiyanin sobob
vo xiisusiyyatlori; 2) miiolliflor torafindon yaradi-
lan yeni mifologemlor vo daha genis sokilds — ye-
ni miiollif miflori, badii neomifologizm™ [12, s.8].

Osaro mifopoetik yanagsma miisllifin diinya-
goriisiinii do daha yaxs1 xarakterizo etmoyo im-
kan verir, mif vo mifologemlor odobiyyatla ya-
nast, bir ¢ox miihiim saholorlo bagli oldugu
iiclin onlarin badii matnds istifadssi yaziginin
madoni, falsofi, tarixi diinyagoriisiiniin soviyyo-
sini do dyronmoayo sorait yaradir.

Fordi yaradiciligin mifopoetik aspektds do-
yarlondirilmasi masalalorini bir ¢gox miialliflor
XX osro aid edirlor. Bu onunla bagh idi ki, XX
osrin sonlarina dogru miflorin vasitasilo diinya-
nin yeni modelini yaratmaq, modern hoyatin
problem vo psixoloji sarsintilarina qarst yeni
diisiincs torzi formalagdirmagq iiclin mifloro ma-
raq artmigdir. “Miisllifin mifopoetik mokani fe-
nomeni iyirminci asra aiddir... Mifopoetik mo-
kan fovgelmillidir, o xalglarin vo ya yaradici
giiclorin tarixi inkisafina deyil, adobiyyatin in-
kisaf tarixins aiddir” [13]. Y.M.Lotman da “mi-

fologizmin tipoloji universal hadiso olaraq qo-
bul edilmasi diinyanin sorti-montiqi manzarasi
ilo tam bir uygunluq toskil edir”, — sozloriylo
uygun fikirlori ifads etmisdir [7, s.66].

Soziigedon cohatlor onunla baghdir ki, XX
osrin ikinci yarisindan sonra odabiyyatda mifls-
ro yanasma prinsiplorinds bir ¢ox forgli tenden-
siyalara tosadiif olunmaga baslanilmigdir. “Son
zamanlar elmdo bas vermis yanagmalar “mif”
sOziiniin an az1 li¢ monasini ayird etmoayo imkan
verir: mif tohkiyo qurulusu, hekays kimi; mif
godim dovrds diinya haqqinda formalagmis xii-
susi diistinco formasi kimi; mif elmi asas1 olma-
yan illiiziya kimi” [15]. Modern dénomds mifs
yanagmada diqqoti ¢okon on miihiim cohatlor-
don biri, geyd olundugu kimi, ona “uydurma”
kimi deyil, “haqiqi bir hekays” kimi miigoddas
va doyarli gokilds yanasilmasi ilo bagl idi.

Mif badii vasito kimi gergokliyin realist tos-
viri imkanlarini artirdigr {iciin ondan realist
asarlords hor zaman istifado edilmisdir. Ona go-
ro XX asrdo mifoloji nazoriyyonin fundamental
prinsiplorina dofslorlo eyni bir niyyatlo — odo-
biyyatin biitiin dovrlor ii¢lin sociyyovi olan ar-
xetiplorini, universal miflorini ortaya ¢ixarmaq
ticlin miiraciat edilirdi.

F.e.d. Porvans Isayeva da kecon osrdo mifo-
poetik sistemin formalasmasi mosalosing diqqot
yetirmigdir: “XX osrin ortalarindan baslayaraq
diinya odobiyyatinda mif vo mifoloji tofokkiire
qayidis prosesi intensivlik qazanmigdir. Bu, mi-
fin tobistindoki Oziinligoruma, canli vo daima
yenilona bilon tobisti ilo baghdir. Badii matnds
do mifoloji obraz vo motivlor asorin asas vo alt
gatidir. Movzu vo ideyanin bu alt gatlardaki or-
namentalligin hesabina giiclonmasi badii mot-
nin movecud ideologiyalardan daha ¢ox bosori
xilisusiyyati ilo se¢ilmosing gorait yaradir. Mif
va odobiyyatin biitovlesdiyi badii adobiyyat nii-
munolori milasir adobiyyatsiinasliqda “mifopoe-
ziya”, “mifosentrik asor”, “mifogen odobiyyat”,
“magik realizm” kimi istilahlarla izah olunsa
da, oksor nozori adobiyyatlarda E.A.Meletinski-
nin “mifopoetika” anlayis1 daha magbul hesab
edilmisdir” [8, s.8]. E.A.Meletinskinin “Poetika
mifa” — “Mifin poetikasi” asori bu sahods she-
miyyotli aragdirmalardan biridir vo todqiqatet
burada XX osr modernist romanindaki mifin
poetikasinin tarixi aspektdon todqiqini vermis-
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dir. E.A.Meletinski modernist romanlar1 XIX
osr realist romanlarina gars1 qoyaraq, bu janr
iiclin mifologizmin invariant xiisusiyyatlorini
miloyyon etmisdir. Bu xiisusiyystlor arasinda
zamanin relativistik tofsiri, universal siiuralti
psixologiyasina miiraciot, mifoloji simvolizm
kimi cohatlor yer almaqdadir.

XX osrdo badii matn poetikasinda miflorin
rolu daha avvalki klassik adobi monbalordon bir
cox cohatlori ilo forglonir. Burada mif artiq sii-
jeto daxil olmus sado obraz deyil, adobi iisluba
xidmaot edon bir vasito kimi ¢ixis edir. Mifin ob-
raz, motiv, yaddas diskursu va s. kimi asoro da-
xil olunmasi yox, yazi¢cinin badii motndoki ods-
bi manevrloari ilo baglilig1 asasdir. “Miiasir diin-
yaduyumunun yaratdigi bodii materiallara mif
matni, mifoloji obrazlar vo mifoloji motivlaorin
proyeksiya olunmasinin bir ¢ox yollar1 var. Bu-
rada janrin yaddasi, kollektiv tohtalsiiur, eloco
do miiallifin arxaik strukturlara, obrazlara, sii-
jetlora marag1 vo mifoloji paradigmalara siiurlu
sokildo meyillonmosidir” [14].

Mifopoetika yazigmin mifoloji xarakterin
geyri-mifoloji motno interpretasiyasinin fordi
keyfiyyatlori ilo miithiim sokildo baglidir. Buna
gbra do badii asordo mifoloji obrazlar vo yaxud
mifolofi kateqoriyanin digor atributlar1 hom
aciq sokildo, hom do satirlor arasinda ortiilii for-
mada toqdim oluna bilor. Burada mifopoetika-
nin rolu gizlodilmis monalarin ortaya ¢ixarilma-
sindadir. Osardoki qurulus oxucularin inamini
gazanaraq vo onlarin psixoloji yasantilarina to-
sir etmoklo mifoloji sferaya daxil olur ki, mifo-
poetika da belo motnlori arasdirir. “Mifoloji
sxemlorin istifadosi, ilk novbado, “qisa miiddot-
do biitlin boylik hocmli mazmun planini (iqtisa-
di aspekti) yazmaq va ikincisi is9, romanin sa-
hasini maksimuma qador genislondirmak, 6l¢ii-
stinii artirmaq vo bu mokan daxilindo element-

lori birlosdirmok imkanini (nozori vo molumat
aspekti) artirmaga imkan verir” [11, s.195]. Bo-
dii motnin mifopoetik strukturu onun imkanlari-
n1 xeyli deracods genislondirir. Bels ki, roman-
larin mifopoetik strukturu onun mokan vo za-
man parametrlorini do genislondirir, mohdud
cor¢ivadon universalizmo dogru iifliglor agir.

Mifopoetikanin miflors miinasibatindo bozi
inco moqamlar1 da diggete almaq lazimdir. Mi-
fopoetikanin tohlil obyekti olan miflorin islon-
diyi badii motndo homin miflar yeni funksional-
liq qazansa vo mifologemlors ¢evrilso do, onlar
0z ilkin keyfiyyotini tamamilo itirmir, passiv
sokildo, motnin alt qatinda miihafizo olunur.
V.N.Toporov bu kontekstdo haqli olaraq yazir:
“Mifopoetika” 6ziindo zamandan asilt olmaya-
raq tokco badii stiurun deyil, imumilikds insan
slurunun osas xiisusiyyotlorini ehtiva edir.
Odabi matnds bir mifin funksionallig1 problemi
iki sokildo sorh olunur: bir torafdon, motnlor
mifin “monbalari” vo ya “dastyicilart”nin “pas-
siv” funksiyasini yerino yetirir, digor torofdon
onlar 6zlori “mifoloji forma vo oyun” kasb ed-
tikdo “aktiv” olur. [11, s.4]. O.Panguk iso
klassik, anonovi mifin mifologema ¢evrilmasin-
do miflorin “dialoq tobistinin roluna diqqgat ye-
tirir: “Mifopoetika mifin “dialoq tobistindon”
foal istifads edir ki, onun kdmoyils adobiyyatda
“yeni mif’ formalasir. Bir qayda olaraq, yeni
odobi xatirlatma, cirklonmo, korrelyasiya qa-
zanmis klassik miflor asas gotiiriiliir. Onlar mii-
ollifo anonavi miflorlo bazi dialoglar aparmaga,
klassik mifi dagidib onun yerinds yenisini ya-
ratmaga imkan verir” [9]. “Mohz modoni yad-
das badii yaradiciligda “diinyanin mifopetik
monzorasini”  identifikasiya, rekonsturksiya,
formalagdirma va dil vasitolari ilo togdim etmak
imkan1 yaradir”, — deyon S.V.Volkova da uy-
gun diislincodon ¢ixig etmisdir [6].

Noatica / Conclusion

Beloliklo, XX osr diinya adobiyyatinda mif-
lora doniis, onlardan dovriin tendensiyalarina vo
odabi torzino uygun sokilds istifads tez-tez mii-
sahido olunan cohatlordon idi. Mifologiya bir
odobiyyatin osas xarakterini gostoron miihiim

torkib hissasi oldugu {ii¢lin, hor yeni marhals
onu forqli vo 6zlinomoxsus sokildo tozahiir etdi-
rirdi. Mifoloji tinsiirlorin istifadasi iso yazigidan
tarixi-falsofi vo adobi-madoni soviyys tolab edir.
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Pe3tome. Mud — 3TO MO3THYECKOE BOILUIONIEHUE PEATBHOCTH B MOJCO3HAHUU. MU(BI BOSHUKIH B
JpEeBHUE BPEMEHA KaK MPOIYKT YEJIOBEYECKHX IOIMBITOK HA3BaTh CYIIECTBOBaHHME M BceneHHyIo.
[Tocne BTOpOW TOJNIOBMHBI JBAALATOrO BEKa B JIMTEPAType CTANO MPOSBISATECS MHOMKECTBO
Pa3NMYHBIX TEHACHINH, KacaloUIMXCs MPUHIMIIOB TOoAXoAa K MudaM. DTO MOJOXKHIO HAYallo
pa3BUTHIO MH(DOMOITHKH. Mu(omosTiKa 00pazyeT BETBb MOATHUKH, MOIXOMAS K XyI0KECTBCHHOMY
TEKCTY ¢ MU(OJIIOTUIECKON TOUYKH 3PEHUS W M3ydast ero MH(OIOTUIECKYIO CTPYKTYpY M OOpa3sbl.
Mudomnostuka nzydaer GOopMbI U OCOOCHHOCTH MHCATEIbCKON WHTEpIpPETaui MU(OIOTHYECKOTO
MEPCOHAXKa B HEMU(POJIOTHUECKUI TEKCT.

KuaroueBblie cioBa: mudonostrka, Mud, Mudonorus, mod3tuka, MugdoioremMa
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https://tr.wikipedia.org/wiki/%C3%96zhan_%C3%96zt%C3%BCrk
https://dspace.uzhnu.edu.ua/jspui/bitstream/lib/23137/1/%D0%9E%D0%BB%D1%8C%D0%B3%D0%B0%20%D0%9F%D0%90%D0%9D%D0%A7%D0%A3%D0%9A.pdf
http://lit-prosv.niv.ru/lit-prosv/tokareva-mifopoetika-blejka/index.htm
http://www.tolkien.spb.ru/mifop.htm
http://lit-prosv.niv.ru/lit-prosv/tokareva-mifopoetika-blejka/mif-i-mifopoetika.htm
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