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Annotasiya. Bodii asorin monasi sorh prosesindo aydin olur. Monanin formalagmasi forqli yanas-
malardan qaynaqglanir. Onlar badii sorh zaman1 miisllif, asor, oxucu/tamasagt mévgeyini digqoet mor-
kazinds saxlamaqla monanin formalagsmasini tohlil edir.

Badii osorin dili kodlagsmis simvollardan vo mocazlardan ibarot olur. Buna goro do formalistlor,
strukturalistlor asori bir biitév hesab edorok, onun monasinin sorhi tigiin dil vo formanin tohlilini ki-
fayot hesab edirdilor. Lakin istonilon halda, bu prosesin 6ziindo do miisllifin vo xiisuson do oxu-
cu/tamasaginin rol oynamadigini gobul etmok ¢atindir. Bu kodlagsmis dili yaradan miisllifdir, onun
monasini $orh edon vo bu zaman 6z mdévgeyindon yenidon kodlagmani hoyata kegiron iso subyekt-
dir, oxucu vo ya tamasac¢idir. Demali, mosalonin kokii yena do dil vo forma ilo ¢argivolona bilmir.
Bununla belo, asarin dilinin tohlili garsimizda monani formalasdiran genis bir semiotik mokan agir
vo onun tohlili dil vo madaniyyat, dil vo ideologiya, dil vo psixologiya kimi ¢oxsayli saholordo ma-
raqli tadqiqatlarin aparilmasi ticlin nom dasiyir.
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Language and structure as chief criterion in literary interpretation

Mahira Hajiyeva
Doctor of Philosophy in Philology
Azerbaijan University of Languages. Azerbaijan.
E-mail: mhacieva@hotmail.com

Abstract. The meaning of a work of art becomes clear in the process of interpretation. The
formation of meaning comes from different approaches. They analyze the formation of meaning,
focusing on the position of the author, work, and reader/viewer during artistic interpretation. This
article mainly analyzes a number of ideas that consider the language and form of a work of art as
the main criterion for interpretation.

The language of a work of art is a coded language made up of symbols and metaphors. Therefore,
formalists and structuralists viewed the work as a whole and considered the analysis of language
and form sufficient to interpret its meaning. However, in any case, it is difficult to agree that the
author and especially the reader/viewer do not play a role in this process. It is the author who
creates the coded language, and it is the subject, the reader or the viewer, who interprets its meaning
and recodes it from his own point of view. So, the process cannot be limited to language and form.
However, the analysis of the language of work opens up a wide semiotic space that forms meaning,
and its analysis is important for conducting interesting researches in many areas, such as language
and culture, language and ideology, language and psychology.
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Giris / Introduction

Badii asar, istor badii adabiyyat olsun, istor-
so do badii kino, oxucu vo ya tamasaci ilo mo-
nasini tapmis olur. 9sorin monasi sorh prosesi-
no sOykonir. Bu zaman forqli yanasmalar mey-
dana cixir ki, onlar osason miisllif-osor-oxucu
(tamasagi) tclilyiiniin movqgeyindon izah olu-
nur. Hermenevtika monan1 sorh etmoyo calisir,
yoni mozmunla maraqlanir. Reseptiv estetik
monanin sorhdo formalagsmasini tohlil edir vo
bu zaman oxucu/tamasag1 mévqeyini 6n planda
saxlayir. Lakin dil vo formani tohlil {i¢iin osas
gotiiron yeni tonqidgilor, formalistlor vo struk-

turalistlor forqli bir yanasma toqdim edirlor.
Onlarin yanagmasinda badii osor yaradicisindan
vo onu gobul edondon asili olmadan mévcud
olan vahid bir biitovdiir. Bu biitdviin monasini
sorh edorkon onun dilini vo formasini osas go-
tiirmok kifayotdir. Kodlasdiran isarolori tohlil
edorak, osarin struktur vo monasini izah edir.
Isarolor hoyatimizdak istonilon foaliyyoti, ona
tosir edon amillori nozorimizo ¢atdira bilir vo
bizim duygu {izvlorimiz bu molumati gobul
edib kodu agmagi vo ya bizo moxsus sokildo
yenidon kodlasdirmagi Gyranir.

Osas hisso / Main Part

Badii osorin sorh prosesini aydinlasdirmaq
liciin irali stirlilon fikirlor nozeriyys va tonqid
kimi toyin oluna bilor. Nozoriyys, Conatan Kul-
lerin sozlori ilo desok, “speculation” [2, s.2],
yoni forziyyadir vo onu asanilgla no siibut et-
mak, no do roadd etmak olur. Kuller geyd edir
ki, bura aid edilon fikirlorin sorhoadlorini toyin
etmaok cotindir. Buraya forqli saholors, tarix,
folsofo, dilgilik, psixologiya, antropologiya vo
s. haqqinda fikirlor aiddir. Zonnimizcos, yaqin
ki, bu fikirlori nozoriyyo kimi qgobul etdiron
amil do odur ki, onlar aid olduglar1 sahadon ko-
nara ¢ixaraq genis tosir dairosino malikdirlor.
Bu, mosaloni ¢otinlosdirir, lakin hom do badii
tohlili daha da dorinlosdirir, osaslandirir. Bu za-
man 9sas fikirdon uzaqlasmaq vo tohlili sonlan-
dirmaqda ¢otinlik ¢okmok do miimkiindiir. No-
zariyyoni dork etmoys calisarkon daha da dola-
sa, ndyl oxuyub, noyi oxumayacagimiza qorar
vermokdo ¢atinlik ¢oko bilorik. No godor oxu-
saq da, daim oxunmamis islor galacaq, bir 9so-
rin oxunmast masaloni bitirmayacok, oksino,
onlarla yeni osori oxmaq ehtiyact yaradacagq.
Nozoriyyonin mogsaodi do sanki naso dyrotmok
deyil, 6yronmis, bilmis oldugumuz, ya da belo
hesab etdiyimiz biliklori sual altina qoymaqdir.
Bu, o anlama golmir ki, buna vaxt sorf etmoyo
doymoz. Sozsiiz ki, har oxudugumuz osar fikir-
lorimizi doyisacok, diinyaya forqli baxis toqdim

edocok, diistincomizi zonginlosdiracok. Maragi
azaltmayacaq, hor seyi aydinlasdirmayacaq,
amma hoyat da daim dyronmok, daim kamillog-
moyo can atmaq miicadilosidir. Nozoriyys vo
metodologiya arasinda oalagoyo golinco metodo-
logiyanin nazariyyenin praktik totbiqi oldugunu
deyo bilorik. Tonqid iso osorin doyorinin sorh
edilmasi kimi gobul oluna bilar.

Sadalanan biitiin bu mosololords asarin tohli-
li asason yuxarida qeyd olunan tigliik, miiollif-
osor-oxucu (tamasagi) tliclilyii lizorindo comlo-
nir. Badii asarin tohlilinds rol oynamis konsep-
siyalara nozor salag. Onlarin hamist insan vo
onun diinyan1 dork etmak cohdinin mohsuludur,
bizi maraqlandiran bu prosesin badii asor vasi-
tosilo vo ya badii asordo hansi sokildo getmosi-
dir. Boalko badii asor 6zii bu anlamaya caligsma
prosesinin bir hissosidir. Konsepsiyalari, yaran-
dig1 6lko, tarixi dovr, aparict fikirlor kimi amil-
loro osaslanaraq qruplasdirmaga calismaq
miimkiindiir. Biz, monan1 miisllif, matn vo oxu-
cu iizorindon izah edon yanasmalar olaraq qrup-
lasdirag. Umumi yanasmalardan bozilorini sa-
dalayaq. Nozoro alaq ki, bu, doqiq qruplasma
deyil, yanagmalar arasinda bir-birilo slago var,
doqiq sorhod ¢okib ayirmaq olmur. Bu ciir mo-
lumat bir asorin tohlili {igiin hans1 yanagmadan
irali golon metodun daha ugurlu ola bilocoyini
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toyin etmoyo komok edo bilor. Asagidakr kimi
timumilosdirak:

e Osor yonlimlii — formalizm va struktura-
lizm, yeni tonqid, semiotika vo dekonst-
ruksiya.

e  Miollif yoniimlii — bioqrafik tonqid, psi-
xoanalitik tonqid, fenomenologiya.

e Oxucu yoniimlii — fenomenologiya, re-
septiv nazoriyyad, tarixi reseptiv yanas-
ma, “reader-response” tonqid, psixoana-
litik tonqid.

e Mozmun yoniimli — badii tarix, mark-
sist badii nozoriyyasi, feminist boadii ne-
Zariyyasi, yeni tarixilik vo modoniyyot-
stinasliq.

Lakin homiso asoro bir nego istigamatdon ya-
nasma daha uygundur. Biz burada asason onlar-
dan birino — asari kodlardan ibarot biitov kimi
tohlil etmoyo tiistiinliik veron yanagmaya diqqot
yetiririk. Bu zaman osas diqqotimizi dil va for-
mani 9sorin monasinin formalagsmasinda osas
hesab edon miioyyon yanagmalarda oksini tapan
osas anlayislar iizorindo comloyirik.

Monanin formalagsmasinda badii osorin dili
va formasinin rolu.

Tabii ki, strukturalizm bir dilgilik nazariyyo-
sidir vo osas monasi odur ki, noyiso ayriligda
qavramaq miimkiin deyil, hor sey boyiik struk-
turlarin hisssloridir vo onlar1 bu kontekstdon do
gormok lazimdir. Bu linqvistik ideyalar 1960-c1
illordon odobiyyata da samil edildi. Sossiir dilo
sinxronik, yoni verilmis zaman kosiyindo mov-
cud olan isaralor sistemi kimi baxirdi. Burada
har bir isara signifier-qrafik forma va signifies-
onun monasindan ibarstdir. Onlar arasindaki
olago ixtiyaridir vo sistemds har bir igare dige-
rindon forqlondiyi iiglin mona verir. Demali,
mana hardasa konarda deyil, mona zehnds yara-
nir vo dilds ifads olunur. Dil diinyanin oksi de-
yil, elo onu quran vasitadir. Sossiir qeyd edirdi
ki, dil bir torofdon langue-strukturlar sistemi,
digor torofdon iso parole-homin dildo verilmis
nitqdir. Sossiir dilin kollektiv xarakterini, kom-
munikativ tabistini sorh etdi. Aydin oldu ki,
kod har ciir {insiyyati, o climlodon adabi {insiy-
yati tomin edir. Strkturalizmo osaslanaraq deyo
bilirik ki, diinya seylordon yox, miinasibotlor-
dan ibaratdir. Bu miinasibatlor do seyin shamiy-
yotini toyin edir. Dil elo bir strukturdur ki, his-

solori bir-birilo miinasibotds vo bir-birinin oksi
olaraq mona verir.

Odobiyyatsiinasliqda strukturalizmin seman-
tik prinsiplori asasdir. Strukturalizm odabiyyata
totbiq olunduqda tohlili bir godar badii matndon
uzaqlasdirir, ¢linki onu hissasi oldugu daha bo-
yiik strukturun, deyok ki, janrin kontekstindo
tohlil edir. Strukturalistlor matnin monovi do-
yarlari va ya interpretasiyasini tohlil etmir. On-
lar motnin strukturunu, qurulusunu tohlil edir.
Terri Iglton bunu izah edorok geyd edir ki,
strukturalistlors goro moatnin xiisusi hissolori yer
doyiso bilar, elo bil moatnin mozmunu elo onun
strukturudur. Tohkiys elo 6ziindon ibaratdir —
subyekti 6z hissalorinin daxili slaqesidir, 0zii-
nilin manaverma iisulu vardir. Bu yanasmada bir
név adobiyyat “langue” individual asor iso “pa-
role” kimi gobul edilir. Iglton basqa bir masale-
ya do toxunaraq vurgulayir ki, strukturalist ya-
nasma odabiyyatdaki mistizmi azaltdi. Gostoril-
di ki, badii adobiyyat da hor hansi bir dil moh-
sulu kimi konstruksiyadir, mexanizmi digor
elmlor kimi siniflogdirilo vo analiz edilo bilar.
Buna goro do, strukturalistlorin fikrinco “..ideal
oxucu, osorin tamamilo basa diisiilmosi ii¢lin
biitiin kodlar1 bilon oxucudur” [5, s.105].

Formalist adi altinda qruplasdirilan yanas-
mada maraqli bir deyim var — “aradan qaldir-
ma”. Formalistlor {i¢iin osas diqgot ¢okon mo-
gam badii dili adi dilden forqlondiron xiisusiy-
yotlordir. Bu xiisusiyyotlor boadii asordo tanig
olani yeni, miiammali kimi togdim etmoys xid-
mat edir, tanighigl bir nov aradan qaldirir. De-
moli, badii asor gercokliyin bizo namolum vo ya
yeni bir dildo toqdimatidir. Buna forqli badii
vasitolorlo nail olmaq miimkiindiir. Poeziyada
bunu izah etmok daha asandir, imumiyyatlo,
formalistlor {i¢lin, “..badiiliyin forqliliyi sairin
dildon xarakterik istifadesindadir” [4, s.54].
Ancaq nosr bir godor forglidir. Burada da for-
malistlorin diqgotini ¢okon masalo Sdssiiriin
sintagmatik “horizontal strukturlagdirma” fikri-
nd uygun golon siijetdir. Bu yanagma hekayo vo
stijet arasindaki forqi do izah edir. Sossiira goro
dil alagolors asaslanir vo bu slagalor iki ciirdiir.
Sintagmatik (diaxronik) aspekt sézlorin diiziiliis
ardicilligl, asossiativ (sinxronik) aspekt isa s0z-
lorin s6z bazasinda sec¢ilmasi kimi izah oluna
bilor. Birincido miinasibat horizontal, ikincida
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1so vertikaldir. Hekayo hadisolorin tobii ardicil-
ligidirsa, siijet onlarin asordoki ardicilligidir vo
mohz bu mogam “aradan qaldirma”nin, tanis
olanin milommali toqdimatinin gercoklosdiyi
moagamdir. Forglilik badii asari digor asarlordon
ayiran xiisusiyyotdir. Hovkes vurgulayir ki, “In-
dividual incesonat asari aid oldugu “lingua” ilo
qarsiligh aydinlatma miinasibstindo “parole”
kimidir” [4, s.56].

Digor mogam metafora vo metonimiya ilo
olagolidir. Metafora vo metonimiyada se¢im vo
birlosdirma (selection and combination) var.
Molumat sozlori segon vertikal vo sdzlori birlog-
diron horizontal horakatls tonzimlonir. Metafora
oxsarliga vo sozlorin s6z bazasinda analogiya
osasinda secilorok ovozlonmosino osaslanir.
Metonimiyada iso alaqo, uygunluq osasdir. De-
moli, metafora vertikal, metonimiya horizontal
olagolidir, “Bonzarlik prinsipi poeziyani vurgu-
layir: misralarin paralelliyi vo ya qafiyolonon
sOzlorin eyniliyi semantik boanzarlik va ya kont-
rast yaradir... Nosr oksino, uygunluga asaslanir.
Buna gors do poeziya iigiin metafora, nosr iiglin
metonimiya osasdir” [3, s.258-259].

Monanin formalagmasi tiglin miiraciot edonlo
molumatin toyinati arasinda koddan ibarat kon-
takt noqtosi var. Bu ii¢clindon hor hansi biri mo-
lumat {igiin osas ola bilor vo malumatin aydin
olmasi tigiin kontekst onom dasiyir. Yoni, mona
doyiskondir vo dominant funksiyadan asilidir.
Strukturalistlor dilin comiyyatds yerino yetirdi-
yi funksiyalar1 “...koqnitiv, refernsial (malumat
oOtiirorkon), ekspressiv, emotiv (daniganin shva-
lin1, yanagmasini ifads edorkon), sorti, ixtiyari
(toyinata tosir etmok niyyati dasidiqda) vo fatiq,
metalingual” [4, s.57-58] olaraq toyin edirdilor.
Koqnitiv va ekspressiv funksiya onunla forglo-
nir ki, burada ekspressiv funksiya dominant
movqgedos oldugda dildon poetik vo ya estetik
sokildo istifado olunur. Bu da formalistlorin
vurguladigi “aradanqaldirma” vo ya struktura-
listlorin geyd etdiyi “6n plana ¢okma”dir. Bura-
dan ¢ixis edorok gostorilir ki, misal {igiin malu-
mat xarakterli danisiq zamani referensial funk-
siya va ya bu molumati verarkon, onun toyinati-
na miiraciat edilirso, emotiv funksiya hoyata ke-
cir. Fatik funksiya osason kontakta yonolmis
olur, buraya hal-ohval sorusmagq aid edils bilor.
Osas diggot molumatin 6zlino yonalirso, buna

poetik va ya estetik funksiya deyilir. Boadii odo-
biyyatda dilin mohz bu funksiya dasidigini de-
mok olar. Umumiyyatlo, strukturalist noqteyi-
nozorindon osas mosalo badii asora “..6ziine-
moxsus, Ozinil yaradan, 0zlinli idaro edon vo
naticads 6z ilo olagali, 6z tobiotini tosdigqlomok
ticiin sorhadlorindon konarda istinad ehtiyact
duymayan biitov bir biitov” [4, s.68] olaraq ya-
nasmaqdir. Bu da struktur demokdir. Yuxarida
da geyd etdiyimiz kimi, strukturalist yanasma
poeziya liglin daha uygundur, nosrdo iso bunu
strukturun osas vahidlorini toyin edorok onlari
analiz etmokls yerina yetirmoak olar.

Nosr asorloring strukturalist yanagmani timu-
milosdiron Havks onlari, “siijetin qrammatikast,
tohkiyonin olduguna isars vuran vasitalor: qisa-
casi, nasrin poeziyasinin komponentlori” [4,
s.68] olaraq izah edir. Burada qrammatika de-
yarkon, Proppun vo Greymasin togdim etdiyi
hekayoni yaradan mexanizmlor nazords tutulur.
Bu mexanizmlar Proppun aragdirdigi 31 funksi-
ya, yeddi foaliyyot sferasi (zalim, donor, ko-
mokei, gohroman, yalangi gohroman vo s.) vo
Greymasin onlara osaslanaraq toqdim etidyi
subyek-obyekt, gondoron-qobul edon, komokgi-
roqib kateqoriyalar1 kimi osas siijet paradigma-
laridir.

Bundan olavo, tohkiyonin ii¢ aspekti: moz-
mun, sintaktik aspekt (bura struktur vahidlori-
nun birlosmosi aiddir) vo verbal aspekt (s6z vo
s0z birlogmalarinin istifadesi) diqqate ¢atdirilir.
Bu zaman badii asor tamamilo qrammatik qgay-
dalara uygun tohlil edilir, misal {i¢iin obrazlara
isim, onlarin xiisusiyyatlorine sifat, horokotlori-
na feil kimi yanasilirdi. Demali, badii asor timu-
milikds bir climladir vo onun qrammatikasini
sintaktik vahidlors boliib tohlil etmok miimkiin-
diir. Bu nitq vahidlori natica etibari ilo ciimlo vo
paraqraf xarakterli iki osas struktur vahidini ya-
ratmis olur: fikir vo ardicilliq (propositions and
sequence), “Fikir tohkiyonin fundamental va-
hidlori olan minimal harakatlordir....ardicilliq
iso tam vo biitov hekays yarada bilon fikir qata-
rdir..” [4, s.77]. Gorilindiiyli kimi, bu ndqteyi-
nazardon badii asar Oziiniin sarhadlori daxilinds
bitkin bir biitovdiir vo onun tohlili zaman1 asor-
don konar he¢ bir molumata ehtiyac yoxdur.
Hotta belo bir fikir yaranmigdi ki, “..diinyanin
0zii do dil qanunlarina, “universal qrammati-
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ka”nin ganunlarina uygun olaraq strukturlagdi-
rilmigdir [1, s.135]. Zonnimizca, bu baxis torzi
kifayot godor miirokkabdir vo strukturalist ya-
nasmada linqvistik xiisusiyyatlorin 6n plana ¢o-
kilib, tarixi, sosial, siyasi kimi xarici amillorin
nazors alinmamasi asorin tohlilini dar ¢orgivoyo
sixigdirir. Lakin Havks mosoloyo daha da ay-
dinliq gotirarak geyd edir ki, strukturalistlor iki
maraqlt mogami iizo ¢ixarir: “Matnin digor ya-
zilarla olagosi, misal ii¢lin janr vo yazinin no-
zordo tutuldugu digor faaliyyot novii, oxu ilo
olagosi” [4, s.80]. Burada osas mogam janrin
yalniz mazmun deyil, dili baximindan da digor-
lorindon forqlonmasindadir. Hor bir badii osor
dildon forqli sokildo istifado edir, dili doyisir.

Janr miixtolifliyi yaradan hom mozmun, hom do
dildon 6ziinomoxsus istifadodir. Oxu zamani da
biz asorin janrimi bildikdo, artiq osors yanagma-
n1 da toyin etmis, nolori gézloyacoyimizi dnco-
don basa dlismiis oluruq. Hatta bir janrin igori-
sinda daim yenilogmo meyli hiss olunur. Bu da
0ziini yeno dildos vo tohkiys tislubunda gostarir.
Qarsimizda badii asar oldugda onun tislubu, s6z
bazasi, tohkiys vasitalori va s. asorin badii oldu-
gunu hiss etdirir. Yoni, asor sanki 6z dili, tohki-
ya iislubu hagqindadir. Demali, badii asari anla-
magq lclin ondan xaricdo olaqo axtarmaga doy-
maz. Osarin 6zii 6z monasini tam ehtiva edon
bir biitdvdiir.

Notica / Conclusion

Demoli, badii asor gercokliyin kodlasdirilmig
tasviridir vo bu tobiatini do gizlotmir. Bu baxis
badii asora miirokkob madoni, sosial, siyasi, ta-
rixi tosirlorin comi kimi yanagmaq imkani verir.
Bir halda ki, badii asaor ger¢okliyi kodlasdirir vo
oxucu/tamasagi da onunla tomasda asari 6z da-
yandig1 “iifiq”don gobul edir, daha dogrusu, ye-
nidon kodlagdirir, demali, asor forqli ideyalarin
dasiyicisidir. Fenomenoloji baxisda da subyek-
tin noqteyi-nazari 6nom dasiyirdi. Reseptiv ton-

gid bu baxis1 asason badii 9sorin toyinatina,
oxucuya/tamasaciya samil edir. Lakin bu mo-
gamda deys bilarik ki, aslindo strukturalizm do
bonzar fikir irali siiriir. Osar kodlasmis biitov
kimi qobul edilir. Lakin asor obyektiv olaraq
dork edilmir, subyekt torafindon kodlasdirilir vo
0, kodlagdirilmis asorin toyinati torafindon yeni-
don kodlasdirilir, bununla da hom badii asarin
ideoloji tosirlordon formalagmasi, hom do mona
miixtalifliyi izah olunur.
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Pesrome. CMbICIT ITPOU3BENECHUS HUCKYCCTBA CTAHOBMTCS IOHSATHBIM B IIPOLIECCE MHTEPIPETALHH.
DopMHUpPOBAaHUE CMBICIA MPOUCXOAUT U3 PasHbBIX MOoAX0A0B. OHM aHANMM3UPYIOT 00pa3oBaHUE
CMBICJIa, OPHEHTUPYSCh HA TMO3UIMIO aBTOpa MPOU3BEACHUS, YUTATEIS/3pUTENSI BO BpeMs XyJO-
JKECTBEHHOW WHTEpIpeTalu. B naHHON CTaThe B OCHOBHOM AHAIM3UPYETCA PAI UACH, KOTOpPbHIE
paccMaTpUBalOT SA3bIK U (POpMY MTPOU3BEACHUS HCKYCCTBA KaK IJIaBHBIM KPUTEPUI HHTEPIPETALHH.
S3bIK MpoU3BEACHUS HMCKYCCTBA — 3TO 3aKOJUPOBAHHBIA S3bIK, COCTOSIIIMA H3 CHMBOJIOB H
Mmetadop. [Toaromy dopMamuCThl U CTPYKTYpPAIUCTHl paccMaTpuBaiIyd padoTy B IIEJIOM U CUMTAIIU
aHaJINU3 S3bIKa U (OPMBI IOCTATOUYHBIM JUIsl HHTEpIpETaluu ee 3HaueHus. OHaKo B J000M ciiydae
TPYAHO COTJIACUTBHCS C TEM, YTO aBTOP U OCOOEHHO YMTATENIb/3pUTENh HE UTPAIOT POJIH B STOM
npouecce. VIMEHHO aBTOp cO3/1aeT 3aKOAMPOBAHHBIA S3bIK, U UMEHHO CYOBEKT, YMTATeNlb WIH
3pUTENb, MHTEPIPETUPYET €ro 3HAaYeHHWE U IEPEeKOJUPYET €ro cOo CBOEW COOCTBEHHOW TOUYKU
3penusi. tak, KopeHb NpoOIeMbl MO-MIPEKHEMY HE MOXKET ObITh OMpPENEICH S3bIKOM U (OPMOIA.
OpHako aHaiW3 s3bIKa TPOM3BEIEHUS OTKPBIBAET IIMPOKOE CEMHOTHYECKOE IPOCTPAHCTBO,
(dbopMupyrollee 3HaUeHWEe, U €ro aHaJIW3 Ba)KEH JAJIs MPOBEIACHHS] MHTEPECHBIX HCCIENOBaHHUM BO
MHOTHX OOJIACTSIX, TAKUX KaK SI3bIK U KYJIbTYpa, SI3bIK U UJCOJOTHS, I3bIK U ICUXOJIOTHSL.
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