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Martin Haydegger elmin fundamental anlayislar1 vo miiddealarinda boh-
ran yaratmagi yeni baxislara, diisiincoloro gotirib ¢ixaran amil kimi agmis-
di. Biz bu ideyan1 daha ifadali etmok {¢iin “bohran™ «zolzalo», «titronti»
kalmalori ilo sinonimlogdirorak deyerdik: milli kulturologiyanin metadilinda
anlayislar1 zalzaloys salmagq, torpotmoak va titrotmok» lazimdir. «Anlayislar
torpatmak» deyimi sabotlora meyvalari yerlogdirmak (imumiyyatlo, donaver
olan seylori qablara yerlosdirmok) praktikasindan gotiirdiiyiimiiz ifadadir. El-
mi dilin praktikadan gotiiriib metafora-termins ¢evirdiyi sozlor kifayat qador
oldugu ti¢iin horoketimizi tomizs ¢ixarmaga liizum gormiiriik [1]. Anadolu
tiirklorinin «elegdirmok» («oallogdirmok») sozilinli «tonqid»in sinonimi kimi
islotmasi, Freydin «sublimasiya» s6ziinii spirt ¢gokmo prosesindon gotiirmasi
[2] yiizlorlo niimunalordon ikisidir.

Anlayislar torpotmok (eloco do «dabartmok» va titrotmok) xiisusi me-
todoloji vaziyyet yaratmaqdir. Bu torpatmo prosesinde onlarin metodoloji
sobaka daxilindos basqa anlayislarla alagelorindon bazilori qurilir ki, o, horokot
sorbastliyl qazansin. Vaxti ilo aksiologiyada bazar diinyasindan gotiiriilmiis
«dayar» anlayisinin torpadilmasi onu alig-veris sabakosinde yapisdigi yerdon
laxladib qoparmigdi. Sonralar bu anlayisin «maddi» vo «monavi» toyinlorlo
konkretlogdirilmasi imkan vermisdi ki, «doyar» madoniyyastin bdyiik moka-
ninda harokat edon, dovriyyads olan anlayisa ¢evirsin.

Eyni vaziyyoti Alman falsofosindo «spekulyasiya» termini ilo bagli gormoak
olar. Bu haqda Hegel yazmisdi: adi diisiinco «spekulyasiya» deyonds elo alig-
verig miinasibatlorini nozards tutur ki, bu zaman amtosnin ilkin doyarins bazar
miinasibatlorindon tdromo olavalor golir. Ona gora do homin malin qiymatinda
birbasa, ilkin qiymat yenisi arxasinda gériinmaz olur. Spekulyativ folsofs da ci-
sim vo hadisolari birbasa, ilkin goriiniislorindon uzaqlagdiraraq onlar1 zoka iigiin,
agil liglin geyri-empirik koko salir [3]. Beloco, Hegel bazar iqtisadiyyatindan go-
tiirdiiyli «falsofoys yarasmayan» sozii elo torpotmisdi ki, naticads o, bazar diinya-
sinda yapisdig1 yerdon qoparaq xiisusi fikir tisulunu bildirmaya baglamigd.
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Anlayisin titrodilmosi oxsar metodoloji mogsad giidiir. Onun sayosindo
anlayis Olgiinlitkdon ¢ixir, otrafa mona impulslar1 verir. Adaton, bu proses bir
anlayisin dofslorlo vo hor dofa bagqa clir sorh edilmosindon yaranir. Anlayis-
lar1 titrotmok (vibrasiyaya salmaq) xiisusi ilo post-modernist folsofoys xasdir.
Onun parlaq niimayandasi Derrida haqqinda deyirlor ki, bu miitofokkir «de-
konstruksiya» kimi yeni terminlari hor dofs basqa ciir yozur vo bu zaman yeni
yozumun avvalkine zidd olmasinin he¢ qaygisin1 da ¢okmir. Eloce do Fuko
haqqinda deyirlor ki, bu intellektualdan danismaq ¢ox ¢otindir, ¢linki daima
0zii-6ziino zidd gedon movqeloar, fikirlor ortaya qoyur [4]. Bizim ifadomizlo
desak, Derrida, belaco, «dekonstruksiyani» vibrasiyaya salir ki, yeni-yeni
oks-sadalar alsin. Eloco do Fuko klassik dogru-diizgiin aqli natica prinsipi-
nin yerina paralogizmi (yanlis aqli naticalori) qoyur ki, fikirler va biitiinliikdo
matn vibrasiya etsin.

Iroli siirdiiyiimiiz bu ideyan1 metod vo metodologiya terminlorinde nozor-
don kegcirib kulturologiyaya tatbiqon refleksiya edok. Yunanca «metod» yol
monasini verir. 9gaor Yol simvolunu torpadib titrotsok (rezonanslasdirsaq),
onun adi, prozaik mokan fakt1 kimi cografi miinasibotlor sobakasindon qopub
kiiltiir sistemina girorok orada miixtolif oks-sodalar torotdiyini goro bilorik.
Dediyimiz odur ki, metodologiyanin yol yozumunu biz anlayis1 torpatmok
va titrotmok oamoliyyatlarindan kegira bilorik vo bu zaman aydin olar ki, o,
xeyli modoniyyat saholorindo paradigmatik simvola ¢evrilmisdir. Bir ¢ox ro-
manlarin, pyeslorin siijeti yol prinsipinds qurulub. Bu prinsip ti¢ilin bir (bas-
langic) monzildon ¢ixib son monzilo gedon trayektoriya xarakterikdir. Ozii
do kiiltiir yaddas1 iiglin tam rahat vo asan yol heg ciiro diqqgoatolayiq deyil.
Indiki texnoloji nailiyyatlor siiratli, hamar yol ideyasini morkozo qoyub.
Onoanavi madaniyyatlords iso yol ¢otinliklorin 6hdosindon golmokls bagli idi.
Sohralarda quldur basqinlar1 nego nagillari ecazkar edib. «Min bir geco» na-
gillarinda no qador maraqli shvalatlar sayahotlordon alinib?! Tarixen yolun
qarsisina ¢ixan ¢otinliklor oriyentir, somt tutmaqla, azmamagq|la, labirinto diis-
momboklo, kaso yolu tapmagla bagli olub. Sanki doniz yolu (¢ay yolu) ra-
hatliq, kesalik ideyalar1 ilo 6zlorine giiclii arqumentlor qazanmigdi. Ancaq
tapilandan sonra onlarin tabii ¢atinliklori, firtinalar, sualti qayalar, quldur hii-
cumlart moadaniyyatde gen-bol istismar olunaraq onu dil (denizg¢i sdyiislori),
psixologiya, kartoqrafiya vo shvalatlar baximindan zonginlosdirmisdi.

Epistemoloji situasiyanin, idrak aktinin obyekt/subyekt ciitliiytindo go-
tiiriilmasi yol qrammatikasini tolob edon bir monzildon o biri monzilocon
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masafs, uzaqliq situasiyasini yaradir. Bax, bu uzaqliq da «metod» (yol)
grammatikasini idrak ii¢lin qagilmaz edir. Bu yerds slava edok ki, mistik cora-
yanlarda, irrasional folsofolords insan vo tobiot miinasibotlori subyekt/obyekt
miinasibatlori kimi yox, subyekt/subyekt alagoalori kimi gotiiriiliir.

«Subyekt/subyekt» formulasindan Y.Lotman ugurla istifado edorok miix-
tolif madoniyyat modellorini qurmusdu. Homin modellar, birincisi, modoniy-
yatdo doyismis kommunikativ situasiyalar1 gostorirdi. Masalan, bir ¢ox kiiltiir
matnlori informasiyani «Man»dan «San»a va «O»na («Onlarya) géndarir. An-
caq mantrik matnlordo, kanonik sonatlords, rituallarda «mon/mon» kommuni-
kativ situasiyasi hayata kegir [10].

Kommunikasiyada «man/son» situasiyasi «subyekt/obyekt» situasiyasina
uygun golir. «Man/many isa «subyekt/subyekt» voziyyatini tokrar edir. Corrah
xastoni obyekt kimi qavrayanda kasib-dograya bilir. Ancaq xasto 6z balast
olanda «subyekt/obyekt» situasiyasi dagilaraq yerini «subyekt/ subyekt»o ve-
rir. Ona gora do corrahin amoliyyat aparmaga tirayi golmir.

Tababati bu terminlords diislinmays davam etsok, demoliyik ki, hokim-
lorin an ciddi monavi problemi xastolors obyekt kimi baxib miialico iglorini
gorondo voziyyoto ot kason gossab kimi dyrosmomokdir. Hippokrat andinin
onomi hokimi «subyekt/obyekt» miinasibatlorindon ¢ixarib «subyekt/sub-
yekt» voziyyatine qaytarmaqdir.

Biitlin bu izahlardan sonra indi sdyloya bilorik ki, madoniyyati idrak ii¢lin
obyekta ¢eviron kulturologiya subyektdon bu obyekto yol salmalidir. Kultu-
rologiyada metodlara ehtiyac bundan yaranib. «Mon/many», «subyekt/sub-
yekt» situasiyasinda he¢ bir metoda, yola ehtiyac yoxdur. Mandon mans o
zaman yol lazim olar ki, bu «man»lor tam forqli olsunlar. Masalan, 60 yasinda
kisinin 20 yasindaki «man»indan belos forqi ola bilor. Bu zaman o yazardirsa,
0ziinii yazanda vo ya, sadoco, diisiincoli adamdirsa, memuar yazanda noso
texniki metodlara sahib olmalidir ki, miiasir «mon»indon ke¢gmis «mon»ino
hanst yolla getmayi tapsin.

Soyladiklerimizdon madaniyyaet {igiin bir prinsipial natica ¢ixir. «Subyekt»,
«mony faktint dobordib dyrosilmis miinasibatlor sobokasindo yapisdigi yerdon
cixaranda belo situasiyalar dalgalanir: modoniyyat 6z kegmisini bagqa «mon»a,
basqa «subyekto» ¢evirando ona dogru hansi yolla getmok, onu hanst metodla
diistinmok problemi ils iizlosir. Vo ya basqa ciir deyak: modoniyyat ke¢misini
dork etmak istayirss, ke¢cmisi ilo identiklik postulatina «slviday» demalidir ki, in-
disi ilo ke¢misi arasindaki zaman masafasi tam realligi ils acilsin. Madoniyyatin
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oziinii refleksiyasinda 6z ke¢misini basqasina ¢evirmayin dnomi bu ke¢miso
hansi yollarla getmok sualini foallagdirmaqdir. ©gor modoniyyatin indisi (in-
diki subyekti ilo) ke¢misi (diger subyekti) arasinda mosafs yoxdursa, yoni
«subyekt/subyekt» situasiyasidirsa, o zaman yola no ehtiyac?! O zaman, axi,
0zlina dogru yola diigmiirsen, sadoca, 6ziinds qalib dzlindokilori (yada saldigla-
rin1) yagayirsan. Olbatts, 6ziinii necs yasamagin da (meditasiyanin da) suallart
var vo bu zaman «metod» anlayisi dobarib, yerindon torpononds yeni metafo-
rik monalar verir. Noticodo, mosolon, hermenevtika folsofasinin irali siirdilytli
miiddoalar metod kimi goriiniir [11]. Hermenevtikada osas masalo «subyekt/
obyekt» dixatomiyasini «subyekt/subyekt» ciitliiyii ilo ovoz etmokdir. Bu o
demokdir ki, kegmis tarixi morhalolori, kegmis tarixi hadisolori tarix¢i igoridon
yasamaqla (introspeksiya-igoriya baxmagqla) anlaya bilor. Bunun {igiin o tarixi
masafoni aradan gotiirorak basqa «manyin cildins girmalidir ki, bu bagsqa manin
harokatlorinin motivini, idealini, moagsadlorini anlaya bilsin.

Hermenevtika falsofasi «metody, «yol», «subyekt», «obyekt» terminlorini,
Haydeggerin tobiri ilo desaok, ayri-ayriliqda gotiiriib zsalzoloys salmamigdi.
Hermenevtika zolzaloyo biitlinliikds «idrak» anlayisi salinmigdi. Ancaq bu
zolzolodon gabaq «metod», «yol», «subyekt», «obyekt» tasavviirlori dobaor-
dilmali, torpadilib yapisdiglart slagalar sobakaesindon qoparilmalr idilor. Ona
g0ra do biz deya bilorik ki, hermenevtikada aragdiricinin subyekti ilo obyekti-
nin bir-birinde orimasi bas vermayanacon masafs, demoli, yolunu tapmagq,
yol salmaq eylomlori giiclinii saxlayir. Ancaq hermenevtik orimo bas veranda
metod, yol da kéhna monasini, kéhna vazifasini itirir. Metodun yerini cilding
girib yasamagq tutur.

Cox maraqlidir ki, moshur teatr rejissoru K.Stanislavski hermenevtikaya
istinad etmodon 6z sistemini, faktiki olaraq, bu falsofonin prinsiplorinds qur-
musdu. O bir sshnods daha ¢ox realizma nail olmaq tigiin aktyordan tolab edir-
di ki, oynadig1 personajin cildins girib 6zii ilo onun arasindaki forqi, mosafoni
aradan gotiirsiin [12]. Bu, aslindo, bizim istifads etdiyimiz terminlorlo desok,
aktyor oyununun «subyekt/subyekt» modelinds qurulmas: idi. Aktyor 6z
oyununu bagqasini oynayirms kimi yox, 6ziinii oynayirmis kimi ifa etmaliydi.
Bu halda da hermenvtikadaki kimi «realizm metodu» o vaxtacan aktyora la-
zim olurdu ki, onunla rolu arasinda mosafo qalmaqda davam edirdi. Mosafs
oriyondaon sonra, yoni aktyor 0ziinii rolda arimis bilonden sonra metodu rolun
icindo yasamaq ovoz edirdi (hermenvtik yasanti baslayanda burada da hor
hanst metoda ehtiyac qalmirdi).
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Indi bu metodoloji dobartma va titrontilordon, vibrasiyalardan sonra mo-
doniyyatin kegmisi vo indising qayitsaq, deya bilarik ki, xiisusi sosial institut-
lar var ki, vazifalori modaniyyatin indisi vo ke¢misi arasinda subyekt/subyekt
identikliyini yaratmaqdir (masolon, milli abidolor vo milli sonat tarixi ilo bagl
muzeylor bu isi goriir). Bu zaman metod hor iki subyektdo iist-listo diismoyon
noqtolorlo bagh lazimhigini saxlayir (mosslon, xristian alban ocdadlarimizla
bizim aramizda bels iist-listo diismoyon moqamlar var).

«Subyekt/subyekt» eyniliyindo daha boylik ohamiyyati sonat kasb edir.
Onun tarixi janrda olan asarlorinin ¢oxunun magsadi odur ki, adamlar milli
kecmisi hiss vo hayacanla, eloco do qiirurla yasaya bilsinlor.

Ancaq gostordiyimiz milli kegmisls identifikasiyaya xidmot edon sonat osaor-
loring, tarixi-falsofi traktatlara qars1 duran basqa madoniyyat aktlari va insan tiplori
do var. Bu zaman ke¢mis amansizcasina tonqid olunur, millotin indisindon yadlag-
dirilir vo naticads indi ilo kegmis arasinda «subyekt/obyekt» forqlorinin sisirtdiyi
masafo ortaya ¢ixir. Bax, bu zaman kulturologiyaya hermenevtika yox, kecmislo
foal ¢okigmo, yarisma lazim olur. Belocs, yadlasdirilmis, ona goéroa do uzaqglagdi-
rilmig kegmiso neco yol tapmagq, hansi metodla iglomok suallar1 giindome golir.

Gostordiyimiz kontekstdo adat vo anonaslars inkar¢i miinasibatlorin mag-
sadi aydin olur. Onlarin tonqidi ke¢misin kultunun dagidilmasina xidmat edir.
Belaco, adat vo onanslorin doyarindan yiiksok, sakral menalar gotiiriliir [13].
Gotiiriiliir ki, onlarin tongidi Ilahi diinyaya qars1 giyam kimi gavranilmasin v
kecmisi rasional diistinmoyo he¢ no mane olmasin.

Kulturoloji metodologiyada «yol» simvolunu vo qrammatikasini» torpadib
konnotativ harokoto gatirmok iigiin narrativlik fenomenino miiraciot edok. i1k
dofo amerikan adebiiyyatsiinast Heyden Uvayt «Diskursun tropiklori» aras-
dirmasinda narrativlik konsepsiyasini irali siirmiisdii, O gostormisdi ki, diinya
bizo yalniz narrativlikds, yoni ohvalatlarda, sdylomlords ¢atdrila bilor, ona
gora do narrativlik epistomologiyaya xidmaot edir. Bu sobabdan tarix va bagqa
humanitar diskurslar (matnlor) miixtolif s6ylom formalarinda naql edils bilar.
Tarix¢i, masoalon, romantik, satirik narrasiyalardan istifado edo bilor [14].

Narrasiyanin basqa formasina, bu termini islotmodon, goérkemli
adabiyyatsiinas alim Nizamaddin Somsizads diqqetelayiq material verir. O,
aslindo, anonavi tonqidin narrasiyasini primitivlik kimi xarakterizo edorok ya-
zir ki, bu tonqgidda:

1) ©vvalco miiallif asor haqqinda qisa malumat verir (masalon, onun niifuzlu
olmasin1 gostarir).
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2) 9sarin mozmunu naql edir.

3) Osoarin ideya tohlilini verir (daha ¢ox sosioloji tohlil soklindo).

4) Miisbot vo monfi obrazlar haqqinda danisir (miisboto rogbot, monfiyo
nifrat lislubunda).

5) Osoarin dili haqqinda s6z agir (asason bela: sirindir, duzludur vo s.) [15].

Alimin tohkiya, sdylom tisulunun metodoloji problemlar ¢or¢ivasinda ol-
masini vo predmeti neca refleksiya etmosini Nizami Coforovun Azarbaycan
Intibahi iizra boliisdiirdiiyii diisiincolords do gérmak olar. Tadgiqatc1 Azar
baycanda Ortacagin sonu ilo Yeni dovriin ovvallori arasindaki dénomi Re-
nessans kimi noql edonds intonasiyasi sakit olsa da faktlarin vo sozlorin
secimi oxucuya milli qiirur hissi asilamaq mogsadi giidiir. Bizdoki Intibah-
la bagli monfi hallardan da danismaq olar. Masalon, Avropa humanizmino
sakral duygularin qatili kimi baxanlar (Nitsse vo b.) bu hallardan ¢ixis
ediblor. Nizami Cafaorov iso «Intibah» konseptinin biitiin torif-dygii, hey-
ranliq monalarindan ¢ixis edorok madoniyyotimizdaki Ortagagin sonundan
va Yeni dovriin avvallorindon s6hbet agir. Bu s6hbatdo maraqli ideya o olur
ki, Azorbaycan iki Intibahi yasayib: birinci miisolman Intibahi, ikinci iso
spesifik mili Intibahi [16].

Onu da deyak ki, Uvaytin narrasiyan1 «sintaqmatik sopolonti» adlandir-
masi vacib titronti verir. Sintagmatika motnin zaman ardicilifinda (oxunda)
acilmasidir. Sopalonti iso bildirir ki, bu acilma bir xott, qaytan kimi a¢ilma
deyil, miloyyon saho, miistovi genisliyindo paylanma vo ya sopgidir. Bu
sOyladiyimizi bir 6rnokds gosterok. Karl Yaspers tarix haqqinda bels diisiinco-
lor soyloyir: toxminon eyni vaxtda Hindistanda, Yunanistanda, Cindo, Iranda
oxsar dayisikliklor bas verir. Insan biitiinliikdo varlig1, 6ziinii, 6z sarhodlorini
bilir. Onun qarsisinda diinyanin dshsoti vo 6zilinlin kdmaksizliyi agilir. Ugu-
rum qarsisinda duraraq o, radikal suallar qoyur. Oziiniin sinirlarmi bilmoklo
yanast o 0ziino yuxari moagsadlor qoyur, 6ziiniibilmonin derinliklorinde va
transendentin aydinliginda miitloqliyi tapir.

Stiur stiuru bilmoys (6zii-6zlinii bilmoyo) baslayir. Fikir fikri 6zii ii¢lin
obyekt edir. Elo bir ruh savasi baslayir ki, hor kos 6z ideyalarina, tocriibasino
basqasina inandirmaq istayir. Diskussiyalar, partiyalarin yaranmasi, ruh alo-
minin par¢alanmasi baslayir. Biitiin bunlar narahatliq, monavi xaosa c¢ata
bilon horokstlora sabab olur Bu ¢agda bizim fikirds istifado etdiyimiz osas
kateqoriyalar tapilir. Bu ¢agda insanlarin yasantisini indiyonacon do yonaldon
asas diinya dinlorinin tomali qoyulur [17].
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Yaspersin bu narrasiyasindan biz no goriiriikk? Bir torafdon, o bels bir fikir
xottini agir ki, toxminon eyni tarixi vaxtda miixtolif modoniyyatlordo (Hindis-
tanda, Yunanistanda, Cindo, Iranda) eyni toboaddiilatldar bas verir. Ancaq bu
fikir vektoru Sorq vo Qarbla bagli sdylonilonlorde sopalontilor verir. Filosof
homin 6lkelords diskussiyalarin, partiyalarin, ruhi narahatciliqlarin bas ver-
masini ard-arda bas veran proses kimi yox, eyni zamanda genis cografi miis-
tovido bas veran paralellor kimi gostorir.

Madoniyyat hadisasinin sintagmatik sopolonti prinsipinda sdylonmasinae
basqa 6rnoyi Anarin «Igarisohor» essesi verir. Burada tohkiys sintagmasi Fii-
zuli meydanindan baslayan vo Igorisohordo biton gozinti trayektoriyasinda
gedir. Yoldaki hor 6nomli monzil orada divardan vo ya dirokdoen asilan saatla-
rin gostordiyi vaxtla vurgulanir. Saatlar miiollifin ne¢o doqigo getdiyini agir.
Ancaq Igarisohordos birden-birs narrasiya onun tarixino, memarligina sopalon-
tilor verir, diiz xott «sacaqlarda» davam edir [18].

Uvaytin kitab1 6ton osrin 80-ci illorindo tez-tez sitat qaynagi olmusdu.
Naticoda «narrativler» termini ortaya atilmisdr vo bu kolma tarixdon séhbaot
acan matnlori bildirmoys baslamigdi [19]. Belocs, hatta «narratoloqiya elmi»
yaranmigdi va irali miiddea atilmisdi ki, biitiin qeyri-odabi diskurslar, tutalim,
falsofi, estetik sohbatlor narrativlik prinsipinds qurulur. Horgond narrasiyanin
on inkisaf etmis formalar1 badii adadbiyyatda hasil oldugu ii¢iin geyri-odabi
narrativ diskurslara mohz onun giiclii tosiri olur [20].

Kulutroloji metodlar1 yol «gqrammatikasinda» diisiinonds narrasiya, soy-
lom hamin metodlarin maraqli cahatlorini acir. Hor metod faktiki olaraq iki
suala cavab vermalidir. Birincisi, «problemi hansi yolla dyronmok» sualina,
ikincisi, «aragdirmanin naticalorini neca sdylomak» sualina. Birincinin 6ziin-
do narrasiya daxili nitq kimi isloyir. Lakin todqiqatgr homkarlarina 6z ne-
ticolorini danisanda ikinci proses, - sifahi vo ya yazili narrasiya prosesi bas-
layir. Narrasiyanin elmi tohkiyoyo tosirini gdstormak ii¢lin bir misal verok.
Diinyanin 6ziinds baglangic-orta-son diiziimii yoxdur. Bu diiziim badii sdy-
lomin gqrammatikasidir (diizmo, slagolondirmo qaydasidir). Maghur «kulmi-
nasiya» termini homin diiziimdo ortan1 bildirir. Hotta filosof, tarix¢i, sosioloq,
kulturoloq 6z sdylominde kulminasiya gorginliyini yaratmasa, matnlari gox
maraqgsiz olar. EImi matnlords narrativ qrammatika belo mogsadlora goro la-
zim olur [21]. Azarbaycan elminds idrak v epistemoloji informasiyani cat-
dirmaq ti¢lin homin qramatikanin fondlorinden, «hiylalerindony» istifade edon
alimlorin say1 ¢ox olmasa da har halda az da deyil. Masalon, Kamal Abdulla-
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nin «Mifdan yaziya vo yaxud Gizli Dade Qorqud» tadqiqatint sdylomlor ya-
za-yaza axtarmaq vo fikir dramasi ilo lizlogsmok {istiindo qurur [22]. Bu gozal
todgigatda alim yazi vo mifin bir-birino necs hiylo qurmasindan, bir-biri ilo
hans1 fondlordo miibarizo aparmasindan danisanda sdylomi do uygun iislub
qazanir.

Azorbaycanda hals do «akademik iislub» deyonde emosional, fordi 6zal-
liyi olmayan miiallifin quru danisigr nozordo tutulur. Ancaq bdyiik filosof
A.F.Losev, eloco do moshur S.Averinsev Antik folsofo vo madoniyyatlo bag-
I1 yiliksok akademik doyari olan kitab vo maqalslorini quru narrasiyada yox,
heyran olan, kinays edon, miibahiso edon tohkiyalar iistiinds qurmusdular. Bu
canlt s6ylom moghur tarix¢i Qumilyovun yazilaria da xasdir. Bizds Anarin
kulturoloji etlid xarakterli yazilarinda badii narrasiyanin ifadsliliyini gérmok
olar (masalan, esseys «Anlamaq dordi» adinin verilmasi). Biitlinliikdo iso dis-
sertasiyalar, monoqrafiyalar sanki ofisioz aurasini qazanmagq {i¢iin sdylom-
lorini soxsi calarlardan tomizlayirlor. Calisirlar ki, yazilarina soxsi diinyala-
rindan hec bir fordi hiss, fordi diisiinco torzi kegmosin. Ancaq bu narrasiya
o zaman sanki diigiinca galiblorinin, adobi dil normalarinin soligali ifasina,
performansina ¢evrilir. Yaradiciliq subyektin 6z fordi diinyasindan, dorinlik-
lorindan nalarise tapib ictimai fikro, modoniyyat sohnasinag ¢ixarmaqdir. An-
caq yazan subyektin diskursu, narrasiyast bu fordiliyin antipodu olursa, de-
mali, oradan golon kreativ fikirlors sipar qoyur. Toxminen eyni metodla Freyd
psixoanalizinds siiuraltindan golon ¢agirislar stiura buraxilmar.

Demoli, narrasiyanin neco olmasi tokco neco sdylomok masolosi deyil.
Hom ds hans1 ritmda, trayektoriyalarda, taktika vo strategiyalarda diigiinmok
masalosidir. Ona gdro do biz narrasiya problemlorine ham do metodoloji
problemlor kimi baxiriq.

Olbotto, sozlorimizdon o ¢ixmamalidir ki, elmi matnlorin tohkiyasi ideo-
lojilogsmali, homiso ekspressivlik aldo etmok {igiin Leninsayagi tohqirlordon,
hiddotdon istifads etmolidir. Biz narrasiyanin ekspressivliyi deyondos heg¢ do
publisitik tislubu nozords tutmuruq. Horgond elmi sdylomds diizgiin se¢ilmis
publisistik xallarin olmasini pislomok diiz olmaz. Lakin badii asarlordoki neca
tohkiya qurmagq sual1 elmi praktika ticlin do aktualligin1 saxlayir. Sonatdo nar-
rasiyanin iistiinde hamise Domokl qilinci kimi orijinalliq tolobi durur. Basqa-
siin narrasiyasini yaradict olave olmadan tokrar edanlorin basina hamanco
bu qilinc diisiir. Narrasiyalarin adabiyyatda neco seg¢ilmasi ilo bagli «bazari
idaro edon goriinmaz al» ideyasindan da ¢ixis etmak olar. Bazar rogabatin

91



N4 (54) Incosanat vo madaniyyat problemlori / Problems of Arts and Culture / TIpo6aeMbI HCKYCCTBa 1 KyJIBTYpbl

toloblaring cavab vermayon mallarin satigin1 asagi salir. Eloco do onlarla ya-
zar Cexov kimi, Haqverdiyev kimi tohkiyslorini quranda hdrmotdon diisiirlor.
Mirzas Calilin «Qoqolun sinelindon ¢ixmasi» heg¢ do tohkiys eyniliyi deyildi.
Bunu har bir yaxs1 oxucu bilir. Eloca do biitliin yaxinliqlarina baxmayaraq
Mirza Calil va Haqverdiyev sdylomlarinin aydin gériinon forqlori var.

Heminqueyin «teleqraf tislubu» onu bildirirdi ki, yazar tosvirlorinds «san-
ki elo idi», «sanki bels idi», «filan giil kimi idi» semantik oyunlarini oynayan
metaforalardan istifado etmir. Hotta indinin 6ziinds belo SMS qisaliq namina
artiq s6zlordon qagmagi tolab edir. Hemenqueyin mashur narrasiyasina bu giin
ad verilsoydi, «teleqraf islubu» yerino «SMS iislubu» adin1 verordilor. Onu da
deyok ki, arabca «badii» sdziiniin monasi gozollosdirmak {igiin bozomokdir.
Demoli. Miisolman Sorqi Ortagagda sonat asorinds adi sdylomloras, deyimlora
olavalori, yoni metaforalari, miixtalif ekspressiya vasitolorini adiliys vurul-
mus bazak kimi qavrayirdi. Ancaq indiki Azarbaycan zdvqil badiiliyi tokco
bozomok variantinda gotiirmiir. Hotta demok olar ki, badiiliys anti-bazok
mdvgeyindon yanasanlarin vo ona gora do narrasiyant Hemenquey iislubunda
qurmaqdan estetik zovq alanlarin movqeyi daha giicliidiir.

Bu giin xeyli milli z6vqler hom miisalman Ortagagindan qalan, hom Qarb,
Cin, yapon estetik anonalindon golon kodlar1 6ziinds ¢alin-¢arpaz birlosdirib.
Cin rossamliginda Can-buddizmin tosiri altinda monoxrom tosvir estetikast
formalagsmsdi. Bu osorlords prinsipial olaraq qara tusun rongindan savay1 he¢
bir boyadan istifado olunmurdu [23]. Biitiin bu ononslori 6ziino toplamis mii-
asir azorbaycanli zovqii tokco xalga, miniatiir sokillorinin bozok effektindon
alinan badiiliys heyran qalmir. Bu z6vq, artiq, mebellords, rossamliqda, ki-
noda ag-qara (yoni bozoksiz) badiiliyin do qiymatini bilir. 20-ci asrin birinci
yarisinda sairlorimiz (9.Nazim, M. Rofili, Rosul Rza) [24] sorbost seirloro
kegoando aydin oldu ki, onlar klassik poeziyanin bazok tipli badiiliyi ilo vi-
dalagiblar. Bu seirlora «bayaz seir» demoyin 6z manasi vardi, yoni seir ala-
bazoklikdon badiilik qazanmirdi. Halbuki Ortagagda molemma janrinda seir
vardi, fars-orab-tiirk misralarini birlogdirirdi. «Molemma»nin monasi «alaba-
zok» idi va badiiliyin ala-bozok kimi qavranilmasi dovriinde belo janr yarana
bilordi.

Narrasiya ilo adabi praktikadan gotirdiyimiz bu proseslor tam da olmasa
miioyyon cizgilorde cagdas Azorbaycan elmi narrasiyalarinda da tozahiir et-
maya baslayib.
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Xaneooun Cogpues (Azepoaiioxncan)

IMoBecTBOBaTeJbHBIE KMAPHIPYTHD» M0 KOOPAMHATAM Cy0beKTa U

00beKTa B KYJbTYPOJOTHYE€CKOM MeTasi3bIKe

Eciu MbI BCTPSIXHEM «CIOCO0», KOTOPBIi SBISIETCS TOCJIOBHBIM TIEPEBOIOM
CJIOBa «METO/», TO CTAHET SICHO, YTO OH Pa3bsCHSCT Pa3IMUHbIC «TpaMMaTHuC-
CKHE MPaBUIIA»KYJIBTYPHBIX MarepraioB. [Ipu camoco3HaHuy ¥ caMO(peIeKIn
UCIIONIb30BaHUE HAYYHOTO TEPMUHA «METOOJIOTHSD) TAKXKE YKA3bIBACT Ha «KapTy
criocoboBy»! B obnacti Merona M METOONOTMYECKUX WCCIICIOBAHUN JIeTICHHE
«CyOBEKT/00BEKT» SBIISIETCS TIPOSIBIICHHEM TOOOK0 camM00 pacctosiHusL. Takum 00-
pasoM, B KyJIBTYpE M METOJIONIOTHMH CIIOCO0 BOCIIPHHHMACTCS B KQUECTBE JIMHHH,
KOTOpast TAHETCS OT CyObeKTa K 00beKTY. ECIM OTHECTHCh K 3TOMY IPOLIECCY, KaK
K MIOBECTBOBAHUIO, CUTYaIIHsl Oy/IeT [TOKa3aHa B HOBOM aCIIeKTE M HOBOM PUTME.

Knrwouesvle cnosa: «TpscTU TOHATHUS», MMOBECTBOBAHHE, METOI,«KapTa
croco00B», 0OBEKT-CyObEKT.

Khaleddin Sofiyev (Azerbaijan)

Narrative “routes” in subject and object coordinates in culturological

metalanguage

If we shake the “way”, which is a literal meaning of the word “metod”, it
will be clear, that is explain different “grammer rules” of cultural materials.
The “way map” is also stressed in the process when science uses the term
“methodology” in its selfconsciousness and self-reflexion. In the sphere of
method and methodological research division of the “subject / object” is a
display of creatingof the same distance. So, in culture and methodology the
way is considered as the line which is spread from subject to object. When
we examine this process as a narration it shows in new aspects and rhythm.

Key words: “to shake notions”, narration, method, “way map”, object-subject.

95



