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NiGAR BABAYEVA®
LINQVOKULTUROLOJi BAXIMDAN DiLDO KONSEPTUALLASMA
VO KATEQORIYALASMA
XULASO

Moagalodo gostarilir ki, dil vo madaniyyatin qarsiligl slagesi konsepsiyasi insan1 6yranan bir sira
elmlarin agaridir. Lingvokulturologiya birbasa insani, dil vo madaniyyatin qarsiligh slagesini 6yranan
elm kimi gobul olunur. Miasir lingvokulturologiya tokca dil va madaniyystin qgarsiligh tasirini arag-
dirmur, hom do dil vo soxsiyyatin, onun siiurunun, tofokkiiriiniin bir-birilo alagesi problemini holl et-
moys ¢aligir. XXI osrdo daha da viisot almaga baglamis koqnitiv lingvistika diqqgati dildo biliklorin
kateqoriyalagma vo konseptuallagdirilmasi problemlorine yonaltdi ki, bu da son naticads lingvokultu-
rologiyani da zonginlogdirmoys Xidmat gostordi.

Koqnitiv dilgilikle an six bagli olan elm sahasi lingvokulturologiyadir. Kognitiv dilgiliyi linqvo-
kulturologiyadan konarda 6yronmok heg bir natico vermadiyi ti¢iin moagalods bu iki dilgilik sahasinin
konseptuallasdirma va kateqoriyalagdirmaya miinasibotindan va rolundan bshs edilir.

Acar sozlor: Konseptuallasma, kateqoriyalasma, antroposentrizm, integrativlik, lingvokulturo-
logiya.

Antroposentrik yanagma ils insan dili, dil do insani tahlil edir, 6yranir. Boduen de Kur-
tenin fikrinca, “Dil yalmiz fardi beyinlards, yalmz ruhlarda, yalniz miiayyan bir dil comiy-
yatini togkil edan fordlorin vo ya soxslorin psixikasinda moévcuddur” [Boaysu ne Kyprtone:
1963, s.71]. Dilin antroposentrikliyi ideyas1 miasir dilgilikda asas masalalordon biridir. Miia-
sir dilgiliyin prinsiplarina g¢evrilmis basqa ideyalar da var ki, bunlar: integrativlik, kom-
munikativlik, dialogizm, diskursivlik, moadoni morkazlik, dildo darin biliklora maraq vo s.dir.
Bu prinsiplor, bir qayda olaraq, miasir todgigatlarda qarsiligli olageds gotiiriiliir vo bir di-
garini miiayyan edir. Masalon, integrativlik dilin va insan mentalitetinin doarin semantik ssas-
larim daha aydin gérmays imkan vermis, bu da koqnitiv dil¢iliyin yaranmasina sobob
olmusdur.

Kognitiv yanasma bu giin idrak proseslarinin tohlilino miiraciat etmodon todgigat: noti-
casiz galan masalalarin, masalon, linqvistik siiur, tofokkiir vo s. ilo bagl biitiin problemlarin
hallinin agaridir.

Bu prinsiplor baximindan linqvokulturologiya da dayisir. Dil vo madaniyyat konsepsi-
yasinda biitiin insan1 6yranan elmlorin maraqlar birlagir ki, bu da insan1 6yrenan fanlor ara-
sinda sorhadlori birbasa mahv edon fikirdir. Ona gors do miasir linqvokulturologiya tokcos dil
Vo moadoaniyyatin qarsiligl slagesini aragdirmamali, ham do dil vo soxsiyyatin, onun siiuru-
nun, tofokkiirtiniin bir-birilo alagesi problemini hall etmalidir.

Dil stiurunun problemloari vo onu tomin edon beyin mexanizmlari son daraca vacibdir,
¢iinki biz diinyan1 beynimizin icaza verdiyi Kimi goriir va dork edirik: diinya bizim onu dark
etdiyimiz va tosvir etdiyimiz kimidir.

Yeni biliklorin tosiri altinda linqvistik biliyin avvallor insanin mental mokaninin ayrica
modulu kimi miiayyan edildiyi kognitiv dilgilik do doyismisdir.

* Baki Slavyan Universiteti , filologiya tlizra falsafo doktoru, dosent, nigar_79@hotmail.com
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Miasir dilgilor kateqoriya formatinin shamiyyatini geyd edir vo onu dilin toskilinds
aparici hesab edirlor, buna gora do kateqoriya dilgilikda (xiisusilo morfologiya va sintaksis-
do) on miithiim anlayigdir. Bu, koqnitiv dilgilikdo do asas anlayislardan biridir [Bomapipes:
2009, s.77].

Kateqoriyalasma Vo konseptuallagdirma linqvokulturologiyanin inkisafina mithiim tasSir
gostarir. Dildoki mévcud kateqoriyalar eyni zamanda inteqrativ biliklordir. Dildaki istonilon
kateqoriyaya asagidakilar daxildir:

a) obyektlorin birlosdirilmasi tigiin timumi konseptual 2sas;

b) timumi asas xiisusiyyatlora malik birlagmis obyektlor hagqinda biliklor;

¢) onlarin birlosmasinin prinsiplari vo mexanizmlari.

Kateqoriyalasdirma koqnitiv elmin 6zayi olan konseptuallagdirmadan farglondirilmali-
dir. Bu zaman semantik kateqoriyalar onlarmn birlogdirici halgesi olacaqdir. Odur ki biz se-
mantik kateqoriyalar1 vahid konseptual vo madani mokanda nazardon kegiririk.

Kateqoriya nozariyyasi Aristotelo gedib ¢ixir, o, bu leksemi realliq hadisalorinin tos-
nifat1 prosesinin naticosi kimi miioyyon etmisdir. Kateqoriya terminindan folsafods genis
istifado olunur va insan tofokkiiriiniin idrak formalarindan birini ifads edir. Burada kateqori-
ya obyektiv alomin cisimlorinin, hadisalorinin (materiya, zaman, mokan, harokat, sobab, key-
fiyyat, komiyyat va s. kateqoriyalar1) on miithiim xassalarini va alagalorini oks etdiron iimumi
anlayigdir. Dilgilikdo kateqoriya hansisa timumi xasso asasinda segilon dil elementlorinin hor
hansi bir qrupudur. Homogen dil vahidlarinin mocmusunun mohdud sayda iist-iisto diismo-
yan siniflora boliinmasinin asasini togkil edon bazi isarslor kateqoriyalardir [fpresa: 1990,
s.215].

Demoli, linqvistik kateqoriyanin tarifino sinif anlayist da daxildir.

Muasir dilgilikds kateqoriya termini ham falsafi monada (zaman kateqoriyasi vo onun
dilin miixtalif soviyyalorindo oks olunmasi), hom da sirf linqvistik manada (ciimls tizvlarinin
kateqoriyalari, sintaktik modalliq kateqoriyasi) islonir.

Bununla bels, kognitiv dil¢iliyin inkisafi ilo dil kateqoriyalarina tocriiba prizmasindan
baxmaq miimkiin oldu: “Biz dilo sads ifads texnikas1 kimi baxmaga meyilliyik, homin dil,
ilk névbada, verilmis diinyanin nizamlanmasina sobob olan hiss tacriibasi aximinin tosnifati
Vo nizamlanmasidir” [Maypo: 2000, s.163].

Kateqoriyalasdirma insanin idrak faaliyyatinin tosvirindo osas anlayisdir. Dil kate-
qoriyalarnin spesifikliyi linqvistik formalarda qeyds alinan miixtalif insan tacriibalorinin
dork edilmasi ilo baglidir. Tacriibanin asasinda linqvistik biliklorin agsagidaki novleri dayanir:
1) leksik vahidlor sistemindo tomsil olunan otraf alomin obyektlori haqqinda biliklor;
2) grammatik kateqoriyalagdirma sisteminda tomsil olunan lingvistik formalar hadisasi kimi
dili bilmok; 3) daxili konseptual mozmun baximindan insan stiurunun xiisusiyyatlorini ifads
edon dil vahidlari vo modul xarakterli kateqoriyalar haqqinda bilik.

Demoli, kateqoriyalasdirma obyektiv alomin mahiyyatini miisyyan rubrikada yerlos-
dirilmasidir, yani hadisalori tosnif etmok vo onlari rubrikalar {izro bolmok bacarigidir. Bu-
nunla belo, geyri-barabor statuslu, tamamils tokrarlanmayan xiisusiyyatlora malik tizvlor indi
bir rubrikada birlagdirilir.

L.Vitgensteyn bunu “ailo oxsarligi” adlandirdi, burada ¢ox vaxt bir {imumi xiisusiyyat
tapilir. Alimin bu fikrini davam etdirsok, bir nava boyu, o biri xasiyyati, digor davranisi vo s.
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g0ra babasina oxsayir. Dilda do beladir: tokca albali, ¢iyalok, garagat deyil, hom do qarpizlar
bir “gilomeyva” faslinda birlasir.

Tacriibo gostoriri ki, insanlarda bu xiisusiyyat, yani tosnifat gabiliyysti anadangalmadir.
Mosalon, kigik usaglar adlarini bilmasalor do, demak olar ki, meyva va toravazlori sohvsiz
ayri-ayri dostalords diizo bilirlor. Bu fikir Anna Vejbigka vo George Lakoff torafindan proti-
pik semantika yaratmagq {iglin zomin olmusdur.

V. N.Teliaya goro, tobii dil “konseptuallagdirmanin on universal semiotik yollarindan bi-
ridir” [Temus: 2005, s.9]. Dilgilorin miicarrad global hadisalori vurgulamagq istoyinin getdik-
Co artmasi da bunlarla slagadardir. N.Y.Svedova torafindon avazliklorin “semantik naticolor”
anlayisi, A.V.Bondarkonun funksional qrammatika sisteminds “semantikanin kateqoriyalas-
dirllmas1”, Y.N.Karaulovun “presedent motnlor sobokosi” onun torofindon ayr1 bir
paradigmada birlosdirilmisdir. Bu, “diinyanin kateqoriyalasdirilmasi” vasitasilo biliklorin
yiiksok soaviyyado abstraksiyasi tendensiyasidir, bunun sayasinds biz diinyan1 dilds iqtisadi
cohotdon oks etdirma iisulunu slds edirik [Temms: 2005, s.58].

Belaliklo, dilgilarin fikrinca, yeni kateqoriyalagdirilma nazariyyasi bu giin kognitiv dil-
ciliyin osas nailiyyatlorindon biridir. C.Lakoffun ndqteyi-nozarindon Kkateqoriyalagdirilma
novil bir ne¢o kognitiv modello miioyyan edilir: propozisiya montiqi, obraz-sxem, metaforik
va metonimik.

Metaforik modela nozar salag vo bunu modoni metafor niimunasinds gostarak. Modani
metafor miioyyon bir dildo danisanin diinyan1 gordiiyli bir prizmadir. Bu termin 2000-ci
illorin ortalarinda amerikali psixoloq Martin Gannon tarafindan totbiq edilmisdir. “Konsept-
lor metaforik pillalar tizra irali harokot etmok gabiliyystine malik miicarrad anlayislar oldu-
guna gora, torkiblorini togkil edon sosiallagsmanin miixtolif saviyyalorinds miioyyan standart-
lasmaya moaruz galirlar. Belaliklo, real nitg formada formada tez-tez soslonarok aktuallagir”
[Oliyeva: 2022, s.71].

Hazirda kognitiv metafor foal sokildo todgiq olunur, lakin moadoni metafor da az
ohomiyyat kosb etmir. Umumiyyatlo, metafor otraf alomi dork etmok vasitasi olub siiurun,
modaniyyatin va dilin universalidir. Miiasir psixologlar diinyaya metaforik baxisi insanin ge-
nezisi ila alagalondirmoya meyillidirlor. Bazi dilgilar hatta biitiin dilimizin metafor moazarlig
oldugunu iddia edirlor. “Kognitiv (gavrama) dil¢iliyin asasinda belo bir miiddsa durur ki,
insamin davranisi va faaliyyati shamiyyatli daracada onun biliklari ilo, onun dil davranist isa
dil biliklari ilo miiayyanlasdirilir. Eyni fikir miixtaolif cahatlardan kognitiv (qavrama) dil¢iliyin
gidalandig1 folsafa, psixologiya, etnologiya, etnolingivistika, psixolingivistika, sosiolingvis-
tika va s. elmlar da nazardan kegirilir” [Racobli: 2021, 5.62].

Madani metafor miioyyan bir linqvistik madaniyyatin biitiin dasiyicilarinin bildiyi va
iinsiyyotda istifads etdiyidir: kassani tork etmadan, burnunu yuxart galdirmag, Sem dayt, rus
ayis1 va S. metaforlar praktik tocriibomizo asaslanir. Burada universal mokan metaforlarint
nazordan kegirok, ¢linki {imumon bir insan {i¢lin mokan hissi son daraco vacibdir. Ancaq
onlarin hatta madani torofi do var. Oriyentasiya metaforlari yuxar: - asagi, daxili - xarici, én
- arxa, dorin - dayaz, hiindiir - alcaq, markazi — periferik, sol - sag, gdy - yer va s. Har bir
modaniyyatds oriyentasiya metaforu biitov “agaca” ¢evrilmaklo goxtorafli olur. Belsliklo,
miixtolif madaniyyatlords yol metaforu yollarin kasigmasinds - yol ayricinda an populyar-
lardan birins ¢evrildi. Yol metaforu nagliyyat metaforu ilo six baglidir: doviat masim, tarixin
lokomotivi. “Mokan” konseptini tohlil edarkon, onu madani universali kimi gobul edirik, belo
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Ki 0 bizi ohato edon obyektiv ger¢akliyin insan torofindon gavranalmasinda osas rol oyna-
yarag insan diinyagoriisiinii oks etdiriri. Mokanin anlagilmasi vo gavranilmasi miiayyon dovr-
do formalasan diinyagoriisiindon, sosial sortlor, material vo monavi dayarlar, hiiququ miinasi-
batlordon va dindon asilisir. “Mokan” konsepti milli spesifik vo tarixi sortlonmis universali
kimi gobul edilmalidir” [Oliyeva: 2022, s.111].

Mokan metaforu moagsadoa nail olmag yoludur: hayat yolu, yaradiciliq yolu, Allaha, ha-
gigato gedoan yol; yol bir sira miisbat hadisalorla slagolondirilir: somorali is, xeyir-dua, lakin
modoaniyyatds manfi monalarla da tomsil olunur - son yol, garisiq yol, elm yolu, connato
gedan yol va s.

Yolu azmaq - oxlagsizliqdir vo dildo monasini saxlayir: axlagsiz. Yolu azmaqg — xalqin
diistincasinds seytan yoludur. Xeyir-dua yolu ugurlamaqdir. Dini kontekstda yolun simvolik
monas1 ham do miivaqqati yer tiziindoki hoyatdir. Azorbaycan dilindaki “moni dogru yola y6-
nalt, Allahim; yolun agiq olsun” kimi alqislar, “yeni yola baslamagq, yola ¢ixmagq, hoyat yolu,
omiir yolu” kimi ifadalords “yol” konsepti bir név metaforlagsmis sokildo tozahiir edir.

Tirk dillori ilo miigayisado Qarbi Avropa dillarinds yol metaforu daha aktivdir.

Miigayiso edilon dillorin oxsar vahidlori metaforlasdirilsa bels, tam eynilik yoxdur,
clinki milli spesifiklik bu halda téromo monalarin sayinda vo yaxud metaforlasma
istigamatindo tozahiir edir.

Belsliklo, metafor insan tocriibasinin togkili formasidir, metaforlar tokco nitgimizi
(matnlari) bazomir, ham ds yeni zehni sxemlor vo kateqoriyalar yaradir, onlar idrakin bir név
“miiharriki”, diinya obrazinin bir néviidiir. V. Q. Qak iddia edirdi ki, bizim nitgimizds meta-
forlar onlarla daha g6zl oldugu {i¢iin deyil, onlarsiz miimkiin olmadigi {i¢iin meydana ¢ixir
[[ak: 1988, s.481].

Diinyanin konseptuallagsmasi kateqoriyalarla six slagali olan hadisadir. ©slinds, har iki
proses insanin fargli naticalor vo magsadloro malik tosnifat foaliyystidir: konseptuallagdirma
insan tacriibasinin minimum vahidlorini vurgulamaq moagsadi dasiyir, kateqoriyalasma an azi
gisman oxsarliq gostoron vahidlori daha boyiik kateqoriyalara birlogsdirmoys yonaldilmisdir
[SIpuesa: 1990, s.215].

Buna gora da konsept biliyin minimum vahididir. Mohz konseptuallagdirmani bu saha-
nin alimlarin oksariyysti kognitiv dilgiliyin asas konsepsiyasi hesab edir.

Bu, homginin linqvokulturologiya tigin do, o, “konseptual sokildo formalasmis doyar
molumatlarindan yaranan on miirokkab sistemli formalasma...” kimi basa diistilon madaniy-
yat sferasi konsepsiyasini faal sokilds inkisaf etdirir [Kosmrosa u mp.: 2017, s.48]. Osas kon-
septlarin macmusuna vs onlar arasindaki slagays géra madoniyyatin néviinii miiayyan etmok
olar. Masalon, Avropa modaniyyati agac madaniyyatidir, arob modaniyyati - das sivilizasi-
yasidir. Orablor ti¢lin daslar miigaddes giico malikdir, onlar ibadst obyektidir, daslar dafn,
zikr, coza (dasqalaq) ayinlorindo movcuddurlar. Tiirklor kdgariliklo mosgul olduglari ti¢iin
onlarin madoaniyyatinds “¢6l” konsepti 6nomli yera malikdir.

Diinya agac1 miixtalif xalglar {igiin forqlidir: fin ii¢iin gliman ki, sam, alman {i¢iin - hotta
godim almanlar arasinda da osas miiqoddes agac olan palid, rus iigiin agcaqayin agaci,
azorbaycanlilar iigiin ¢inar agagt magrurlug, giivan, ayilmazlik simvoludur. Tirklardan forgli
olaraq slavyanlar, asasen, mesoalords yasayirdilar vo buna géro do agaclara xiisusi hormatlo
yanasirdilar. indiyoe godor slavyanlar arasinda agcagayin, palid, alma, armud, albali yaxs
baslangicin simvoludur; qusarmudu, agcagqayin - bodboxtlik simvollaridir. Bu tosvirlarin
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morkazinds agac formasi - totem (bazi ibtidai xalglarin sitayis etdiklori heyvan, bozon bitki
Vo ya basqa sey) durur.

Belaliklo, agac konsepti insani1 shato edon moakani togkil etmoys vo strukturlagdirmaga
imkan veran universal konseptual model kimi ¢ixis edo bilor. ©Ogor problems daha genis ya-
nassaq, o zaman insanin ozii kainatin biitiin elementlorini birlosdiron mikrokosmdur. Insan
va kosmos vahiddir va bir-birini tokrarlayirlar: bas - goy, gozlar - giinas, saglar - agaclardir
Va S.

Miixtolif xalglarin diinyagoriisii forglidir: eyni konseptlor mahiyyati vo biitovliikdo
diinyan1 miixtolif ciir dork edir. Masalon, ruslar vo belaruslar ii¢iin iman hoagigst, hoayatin
monasi vo Allaha ibadst aramaqdir. Avropa dil stiurunda - iman = din (latinca “baglant1”),
yoni bunlar bizi Allaha baglayan baglardir.

Osas milli konseptlori nozors alsaq, onlarn har bir madaniyyatds konfiqurasiyasi vo ¢o-
kisi forglidir, mixtalif gokildo bir-birina baghdir. “Belslikla, 2000-ci illarin avvallorinds rus
modaniyyati liglin asas maisat, irado, dostlug, ruh, tirok, qanun, saglamliq, azadliq, sixinti, dil
idi” [Kapacuk u ap.: 2005, s.21]; 2010-cu ilds - hayat, 6liim, soma, gom, sevinc, bilik, agil,
tonballik, hiylo, dua [babenko: 2010, s.34], vaton, xalg, dil, irads, ails, dirok (mess), sevgi,
xosbaxtlikdir [TTusoBap: 2015, s.54]

Bildiyiniz kimi, har hansi iki modoniyyat arasindaki forqlor praktiki olaraq saysiz-he-
sabsizdir va bununla slagodar istor-istomoz sual ortaya ¢ixir: verilmis madoniyyatin xiisusiy-
yatlorini miiayyan etmok {igiin modaniyyatin hanst konkret linqvistik fragmentlori miigayiso
edilmoalidir? Dil modoniyyatin parametrlorini neca oks etdirir vo miioyyanlosdirir? Bu sual-
lara halo daqiq cavab yoxdur [JIypse: 1997, s.72-81].

Onlar bu vo ya digar madaniyystlorin niimayandalarinin asas doyarlora minasibatini
ifado edon dayorlorin bes 6lgiisiinii miioyyan ediblor. Bu miialliflor torafindon toklif olunan
tosnifat asagidaki kimidir: 1) tobisto miinasibat; 2) zamana miinasibat; 3) insan foaliyyatinin
modalligi; 4) saxsiyyatlorarasi miinasibatlorin modalligi; 5) insanin daxili tabisti ideyasi.

Gorindiyi kimi, birinci magam kimi tobisto miiraciati nazords tutur. Tabistlo insanin
orada birge varligi problemi madaniyyatlorin miiqayisasi zamani an vacib parametrdir.

N.A.Berdyaev yazirdi ki, rus diinyagoriisii “tobiat ruhlarina” daha yaxindir, sivilizasiya
ilo bagl deyil, 6ztnii ifado vasitolori vo tisullarimi segimdo daha sorbostdir. Fransizlarda,
mosalon, daha zoif tobii baslangic var, ¢iinki daha qadim modoaniyyato sahibdirlor. Odur Ki
miixtalif aspektlordo zoonimlarin, fitonimlorin, goriindiiyi kimi, kéhnalmis ¢oxsayl todqi-
gatlart onlara bagqa torafdon - modoaniyyatin konseptuallasdirilmasi prosesi ndqteyi-nazo-
rindon baxmaga imkan yaradir.

Belaliklo, dil tizra aparilan miisahidalor milli stiurun doarinliyini dark etmoays imkan verir
ki, bu da mahiyyat etibarils dil siiurudur.

Son illarda lingvistik elmds asasli mévqe tutan fikir ondan ibaratdir ki, har bir tobii dil
diinyan1 6ziinamaxsus sakilds boliir, yoni onu konseptuallasdirmagin 6ziinamaxsus yolu var.
Insanin reallig1 neco qavradigini vo konseptuallasdirdigimi, diinyanm milli monzarasinin for-
malagmasinda hansi obyektiv vo subyektiv xarakterli amillorin holledici rol oynadigini dork
etmak son doraca vacibdir.

Kognitiv proseslords diinya qavrayiginin milli spesifikliyini on aydin sokilds oks etdiron
metafor xiisusi rol oynayir. Ona goéra do tokca dilin 6ziinii deyil, hom ds 0 dilds danisanlarin
“diinya obrazin1” oyratmok lazimdir. Dil biza gizli goriinan mentalitet sferasina niifuz etmo-
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yimizo komok edo bilacok yegans vasitadir, ¢iinki o, diinyanin miioyyan bir moadaniyyatdo
neco bolindiylinii miioyyonlosdirir, insan vo diinya haqqinda elo seylordon bohs edir ki,
insanin 6zl bels onlardan xabarsizdir.
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Nigar BABAYEVA
CONCEPTUALIZATION AND CATEGORIZATION IN LANGUAGE
FROM A LINGUOCULTUROLOGICAL POINT OF VIEW

The article shows that the concept of the interaction of language and culture is the key to a num-
ber of human sciences. Linguistics is considered as a science that studies the interaction of people,
language and culture. Modern linguistic culture studies not only the interaction of language and cul-
ture, but also tries to solve the problem of the relationship between language and personality, its cons-
ciousness and thinking. Cognitive linguistics, which began to gain momentum in the 21st century, fo-
cused on the problems of categorization and conceptualization of knowledge in language, which ulti-
mately served to enrich linguculturalology.

Linguistics is the field of science most closely related to cognitive linguistics, and studying them
separately is fruitless. Since the study of cognitive linguistics outside of linguistics has no results, the
article discusses the relationship and role of these two fields of linguistics to conceptualization and ca-
tegorization.

Keywords: Conceptualization, categorization, anthropocentrism, integrativeness, linguculturo-

logy.
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Hursap BABAEBA
KOHIENTYAJIN3AINUSA U KATETOPU3ALIUSI B SI3BIKE
C JIMHTBOKYJIbTYPOJIOTHYECKOM TOYKH 3PEHUSA

B cratbe II0Ka3aHO, 4YTO KOHUCHIIWA B3aUMOJCUCTBUS S3bIKa U KYJbTYPBI ABJIACTCA 10 (5):10)
AT pdaaa HayK O 4€JIOBCKE. JIMHrBUCTHKA pacCMaTpuBACTCA KaK HayKa, Uusydaronias B3aUMOJCHUCTBUE
J'IIOJJeﬁ, A3bIKa U KYJIbTYPBL. COBpeMeHHafI JIMHTBOKYJIbTYpa U3Yy4acT HE TOJIbLKO B3aHMMOJCUCTBUE SI3bI-
Ka 1 KYJbTYpPbl, HO U NbITACTCA PCLINTH npo6neMy B3aMMOOTHOILICHUN SI3bIKA U JIMYHOCTH, €€ CO3Ha-
HHS ¥ MbILIeHUs. KoruutusHas JIMHI'BUCTHUKA, HaYaBIIasa HaGI/IpaTI) OGOpOTLI B 21 BEKE, COCPEAOTO-
4Yujia BHUMAaHUC Ha np06neMaX KaTeropusalyu U KOHUOCHUTyaJInu3alunu 3HaHHUU B S3BIKC, UYTO B KOHCY-
HOM HUTOTI'€ IIOCITY>XHUJIIO 060I'aH.[€HI/IIO JIMHTBOKYJIBTYPOJIOTUH.

JIuHrBHCTHKA — 3TO 00JIACTH HayKH, HanboJiee TECHO CBS3aHHAS C KOTHUTUBHOM JIMHTBHCTH-
KOﬁ, 1 U3y4aTb UX IO OTACIBHOCTH 6CCHJ'IO,Z[HO. HOCKOJ’ILKy H3y4YCHUC KOTHUTHUBHOH JIMHIBUCTHKH
BHC A3bIKO3HAHUA HC UMCCT PC3YyJIbTATOB, B CTATbC PACCMATPUBACTCA CBA3b U POJIb OTUX ABYX obuac-
TEH A3BIKO3HAHUSA C KOHH@HTyaJ'IHiBaL[PIefI u KaTeFOpHSaHHeﬁ.

KnaroueBble cioBa: KOHuenmyaﬂusauuﬂ, Kameecopusayusl, anmponoyenmpusm, unmezpamue-
HOCMb, TUHS60KYIbMYPOJIOCUAL.
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