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XULASO

Bokir Cobanzadonin elmi yaradiciligi ilo bagl son illor bir sira magalelor yazilmigdir (T.Haciyev, A.Babayev,
E.Bzizov, M.Maommadli, S.Sadiqova ve basgalar1). Ancaq bu asarlorde miisllifin “Ibn Miihonna va onun liigoti” adh
todgigatina xtisusi sokildo toxunulmamisdir. Professor C.Qasimovun 2018-ci ilds ¢ap olunmus “Bokir Cobanzads” mo-
nografiyasinda B.Cobanzadonin tarixi ligatlor bagli fikirlorino miioyan deracads yer verilsa da, “Ibn Miihonna vo onun
liigati” adli asari ayrica todgigat obyektino ¢evrilmomisgdir. Moagalods gorkomli tiirkoloq, Azoarbaycanda akademik dilgi-
lik moktabinin yaradicis1 professor Bokir Cobanzadoanin leksikoqgrafik tadgigatlarindan bohs olunur. Burada, asasan, mii-
allifin tarixi liigatlorlo bagh arasdirmalari, xiisuson “Ibn Miihonna vo onun ligati” adl1 asari todgigata colb edilmisdir.

Moagalads ilk dofa olaraq B.Cobanzadonin “Ibn Miihonna va onun liigati” adli monografiyas: tadgigata calb olun-
mus va alimin liigatlo bagh gorislori miiasir tiirkologlarmn fikirlori ilo miiqayisali sokilds arasdirilmisgdir.

Mogalads geyd olunmusdur ki, B.Cobanzadsnin elmi yaradicihiginda tiirk dillorinin 6yronilmasine hasr olunmusg
bir ¢ox liigatlor barasinde moalumatlar verilso do, dilgi alim bu liigatlordon ancaq ikisi haqqinda daha otrafli aragdirma
aparmis (va deyoardik ki, tiirkologiyada onlari ilk dofs ohatoli tohlil etmis) vo yaradiciligi boyunca, asason, onlara istinad
etmisdir: birincisi, M.Kasgarlinin “Divan”1dir ki, onun haqqmnda xiisusi asar yazmasa da, biitiin yaradicilig boyu dil ta-
rixi moselalorinin izahinda onun barasinde danismusdar; ikincisi, Ibn Miihonnanin “Hilystiil-insan va halbatiil-lisan” lii-
gotidir ki, onun haqqinda ayrica aragsdirma aparmis vo Azarbaycan dil¢iliyinds bu liigsat haqqinda ilk dofs ohatoli vo do-

rin tadgiqat B.Cobanzadoys maxsusdur.
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Girig: Gorkomli tiirkoloq, Azorbaycanda
akademik dil¢ilik maktobinin yaradicisi, profes-
sor Boki Cobanzadonin elmi yaradiciliginda 6z
oksini tapmis miithiim moasalalordon biri tiirk
dillorinin leksik-semantik qurulusudur. Miislli-
fin tiirk dillarinin ligat torkibi ilo bagl goriisle-
rino tokco kitablarinda deyil, hom do moaruzs vo
¢ixiglarinda genis yer ayrilmisdir. Azarbaycan
dilinin leksik-semantik strukturunun inkisaf ta-
rixini tiirkoloji kontekstdo aragdiran alimin lek-
sika ilo bagli aragdirmalarinda, timumsen, bu
mosalalor ohato olunmusdur: 1) Morfemika mo-
sololori: kok vo sokilgi anlayislarinin izahi,
sOziin morfem torkibinin tarixi inkisafi; 2) Se-
masiologiya mosalalori: a) sdziin semantik to-
kamiilii; b) monanin daralmasi vo geniglonmasi;
3) S6z yaradiciligi masalalori: a) dilin daxili
imkanlar1 hesabina s6z yaradiciligt: dilin ligot
tarkibinin zonginlosmasinda leksik sakilgilarin
ohomiyyati; b) dilin mangaca liigat torkibi: alin-
malar hesabina soz yaradiciligt; 3) Leksikoqra-
fiya mosalalori: tarixi liigatlorin 6yranilmasi.

B.Cobanzadanin leksikoqrafik aragdirma-
lari. B.Cobanzadonin ligotcilik sahasindoki
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todgigatlar elmi ¢okisi ilo xtisusi digqat cokir.
Onun leksikografik aragdirmalar tiirk dillarinin,
o ctimladon Azarbaycan dilinin tarixinin 6yranil-
moasinds mithiim rol oynayir vo tiirk dillorinin ta-
rixi haqqinda kifayst qodor elmds 6z yerini tuta-
caq fikirlorlo zongindir. Alimin M.Kasgarlinin
“Divanii liigat-it-tiirk”, ©.Novainin “Miihaki-
motiil-liigoteyn” (“Iki dilin miiqayisesi”), Ibn
Miihonnanin “Hilyatiil-insan va halbatiil-lisan”
(“Insanin bozoyi vo dilin sahosi”), ©bu Hoy-
yanin “Kitabiil idark li-lisaniil strak” (“Tiirk dili-
nin idrak Kitab1”), “Qovai’nin ligati vo basqa
ligatlor haqqindaki todgigatlart dilimizin vo
tmumon, tiirk dillorinin tarixi ilo bagli mithiim
mogamlarin {izo ¢ixarilmasi baximindan oldugca
giymatlidir. M.Kasgari vo ©.Novai yaradiciligimi
epoxal hadisa hesab edon B.Cobanzads “birinci-
ni tiirk dil¢ilik ananasinin banisi kimi hesab edir-
sa, ikinCini do méveud ananalar asasinda forma-
lagmaqgla barabar, onu yeni saviyyaya transfor-
masiya edon alim kimi Qiymoatlondirir” [Qasi-
mov: 2018, s. 92].

B.Cobanzado bu liigotlordon ancaq ikisi
haqqinda daha otrafli aragdirma aparmis (vo de-
yardik ki, tlirkologiyada onlart ilk dofs ohatali
tohlil etmis) vo yaradiciligi boyunca, osason,
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onlara istinad etmisdir: birincisi, M.Kasgarlinin
“Divan”1dir ki, onun haqqinda xiisusi asar yaz-
masa da, biitiin yaradiciligi boyu dil tarixi mo-
salalarinin izahinda onun barasinds s6z agmis-
dir; ikincisi, Ibn Miihennanin “Hilyetiil-insan
vo halbatiil-lisan” ligatidir ki, onun haqqmnda
ayrica arasdirma aparmis vo deyardik ki, Azor-
baycan dil¢iliyinds bu ligat haqqinda ilk dofo
ohatoli vo dorin tadgigat B.Cobanzadoys mox-
susdur. B.Cobanzadonin M.Kaggarlinin “Di-
vanii ligat-it-tiirk” osori haqqindaki gorislori
barado professor C.Qasimovun “Bokir Coban-
zado” monografiyasinda otrafli moalumat veril-
diyindon [Qasimov: 2018, s. 78-93], eyni za-
manda B.Cobanzadenin do geyd etdiyi kimi,
“Ibn Miihonna” liigati Azerbaycanda yazildig
va dilimizin tarixini oks etdirdiyi tigiin biz gor-
moakli tiirkoloqun ligatgilik faaliyyati ilo bagl
daha ¢ox bu asor iizorinde dayanmagi miinasib
bilirik.

B.Cobanzadanin “Ibn Miihanna liigati”
haqqinda goriiglari. ©.Coforoglu ibn Miihon-
nan1 dil tarixgisi Kimi belo xarakterizo edir:
“Indiya qador Azori Iohcasini ilkin tadqgiq edon
va bu sahonin aski tadQigat¢ilarindan biri kimi
taminan Ibn Miihonnadir” [Cafaroglu: 2008,
s.267].

B.Cobanzadonin 1936-c1 ildo yazdigi vo
toxminon yiiz sohifaya yaxin olan “Ibn Miihon-
na vo onun liigati” adli asari 8 bolmadan ibarat-
dir: 1) Giris hissosi (miidllif 6zii adlandirma-
yib); 2) Ibn Miihonna asorinin basga lisani asar-
lor arasindaki mévqeyi; 3) Ibn Miihonnanin
miiqayisoli materiali; 4) Fonetika vo qrafika;
5) Liigat qismi haqqinda; 6) Qrammatika gismi
haqqinda; 7) Morfologiya va sintaksis; 8) Xiilasa.

Giris hissasind» B.Cobanzados “Ibn Miihon-
na liigoti’nin niisxalori, aragdirilma tarixi, aso-
rin dili vo miiallifi, liigotin meydana ¢ixmasinda
tosiri olmus orab filoloji moktabinin (miallif
0zl bu osari arab tiirkologiyasinin on qiymatli
niimunoasi sayirdi — P.E.) ononolori haqqmda
molumat vermisdir. Misllifin izahindan bels
molum olur ki, o, 6z tadgigatini iki niisxanin
miiqayisali tohlili asasinda aparmigdir: a) Platon
Melioranskinin 1900-cii ildo Peterburgda noasr
etdirdiyi “Orab filoloq tiirk dili hagqinda” (Me-
lioranski niisxasi); b) Kilisli ©hmad Riifot Bil-
gonin 1921-ci ilda nosr etdirdiyi Istanbul niisxo-
si [Cobanzada: 2007, c.2, s.53].

Molum oldugu kimi, liigat ti¢ hissodon iba-
rotdir: arobco-farsca, arobco-tiirkco vo arabco-
mongolca ligst. B.Cobanzads yazir ki, P.Me-
lioranski osorin yalniz tiirkco hissasini, Kilisli
Riifat iso hor ti¢ hissasini nosr etdirmisdir. An-
caq P.Melioranski osarin tortibinds bu giin elm
alomino moalum olan 6 niisxadon 5-no (o vaxt
yalniz Avropa variantlari molum idi) osas-
lanmisdir. Bu monada, B.Cobanzads va ligati
2008-ci ildo tortib vo nosr etdirmis akademik
T.Haciyev do mohz P.Melioranski niisxasini
osas gotlirmiislor. Bununla yanasi, Melioranski
niisxasindo millifin vo asorin adi malum de-
yildi (ona gora do Melioranski orab filoloq tiirk
dili hagqinda deyirdi), ancaq K.Riifotin toqdi-
matindan sonra ligatlo bagli iki namoalum fakt
izo ¢ixdi: asarin vo miallifin adi. Ancaq mac-
hul galan iki magam bu giin do miibahisalidir:
osorin yazildigt zaman vo mokan. T.Haciyev
yazir ki, asarin dil cografiyasi ilo bagli miibahi-
so aparanlar var, ancaq tarixi ilo bagh (XIII-
XIV asrlor) P.Melioranskinin fikrino qars1 ¢ixis
edonlor olmayib. Vo B.Cobanzads tigiin do
6nomli olan asarin dil cografiyasi idi ki, o bunu
digor fosillordo osaslandirmaga miivaffoq ol-
musdur.

Todgigatgt ibn Miihonnanin “tiirk dilinin
Tirkiistandan toromasi” haqqindaki fikrino osa-
son, “bizim Slkonin tiirklori” deyo ifado etdiyi
tirkconin Tiirkiistandan xaricda, Orta Asiyadan
basqa bir 6lkado yasayan xalga aid oldugunu
gostorir. E.Piriyev do haqli olaraq yazir ki, bu
asor Orta Asiya vo Cin Tirkiistaninda meydana
¢ixa bilmozdi. Cilinki Tirkiistan dedikdo, Altay,
Cin Uygurustani da daxil olmagla Xozorlo Cin
arasi tiirk cografiyas1 nozordo tutulur [Piriyev:
2011, s.51].

B.Cobanzads qeyd edir ki, har iki slyazma-
da (Melioranski vo Kilisli Riifot) iki miihiim
niians var ki, bu, asorin dili vo tarixi haqqmda
deyilmis fikirlori (Melioranskinin osori Azor-
baycanla baglamasini) daha da qiivvatlondirir:

1) Ibn Miihonna asarin mongolca hissasinin
sonunda mongol dilina tiirkcadon ke¢mis bir
sira sozlorin daxil oldugunu gostorir: “Bilmis ol
ki, farslar arab dilindon bir ¢cox sozlor alirlar.
Eyni suratls tiirklor da fars dilindan sézlor alur-
lar. Ciinki onlarda (tiirklorda) bu sézlar yoxdur.
Mongol dilina isa tiirkcadon bir ¢ox sozlar girir.
Ermoni va giirciilorin vaziyyati do bu ciirdiir.
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Bunlar da rum (yunan) dilindan bir ¢ox lofzlor
gotiirtirlor” [Cobanzada: 2007, c.2, s.59].

Bu fakta istinad edon B.Cobanzads mantig-
li bir naticoya golir: ibn Miihannani bu sozlori
onun tirk, monqol, fars vo oroblorlo yanasi,
hom giircii vo ermonilorin yasadigi 6lks ilo
yaxindan tanisligini, hom do bu dillere az vo ya
¢ox daracads vaqif olmasini gostorir: “Bu 6lko-
nin yuxarida geyd edilon xalglarin XINI-XIV mi-
ladi asrdo yan-yana yasadigi Azorbaycan olkasi
ola bilacayi, fikrimizca, siibho gatirmaz” [Co-
banzada: 2007, c.2, s.60]. Oslinds B.Cobanzada
bu yanasmasi ilo 6z dovri liglin cosarat tolab
edon mithiim milli-siyasi fikir saslondirir: XI1I-
XIV oasrlordo ermani vo giirciilorin do birlikda
yasadig1 Azorbaycan 6lkasi. O bu fikri ilo, tok-
co Ibn Miihonnanin dilina vo mokanina toxun-
mur, eyni zamanda Azorbaycan tiirklorinin vo
Azorbaycan tiirkcasinin tarixino obyektiv isiq
salmis olur.

Gorkomli tiirkoloq ©.Coaforoglu da eynils
bu movgedadir. O, S.Malovun Azarbaycan dili
tnsiirlorinin liigato sonrada artirildigimi idda
edon fikirlorino cavab olaraq yazirdi: “Halbuki
X1 asrdo Azorbaycanda elm sahasinda miiay-
yon canlanma va oyanis dovrii yasandigini ho-
min dovrda yazilan bazi miihiim asavlardan an-
lamagq olar. Hotta o dévrdas Iran Azarbaycanin-
da bir nov tiirk “Elmlor Akademiyasi”’nin mév-
cudlugu hagqinda fikirlor yiiriidiilmokdadir”
[Coforoglu: 2008, s.269]. Hiilakiilor dovrii
Azarbaycaninda dovlat saviyyasinds dil monzo-
rosi do bu haqda ¢ox sey deyir: elxanilor ordu-
SUnun asas hissasi va inzibati iinvanlar tiirkcani
islodirdilor, elxanilorin ézlori, otraflari, saray
va ordunun mongollardan ibarat hissasi mon-
qolca damisirdilar [80, s.5]. Demali, belo bir
osor o donamds elm morkozi olan bir 6lkods
yarana bilordi ki, masalonin bu cohatini artiq bir
cox faktlar siibuta yetirir.

2) Ikinci miihiim fakt ligotdo tiirklordo
heyvan toqvimina olan miinasibatin agiq sorhi-
dir. Ibn Miithennanin “Bir cox hallarda bunu
(ilin heyvan toqvimi ilo miioyyan edilmasini —
P.E.) san tiirk padsahlarinmin tagvimlorinda va
xtisusan indiki mongol dévlatinin tarixinds gora
bilorson” ctimlasini diggoto alan B.Cobanzada
“bu dovlatin ancaq Azarbaycani doxi 6z allarin-
do bulunduran iran-mogol dévlati ola bilor” qo-
naatina golir [Cobanzada: 2007, ¢.2, s.61].

“Ibn Miihanna asarinin basqa lisani asor-
lor arasindakt mévgeyi” adli hissado B.Coban-
zado Ibn Miihennaya qodor olan dilgilik miihi-
tindon, xiisusilo lugatcilik sahasindaki tacriibo-
don bohs edir, bir sira liigatlorin dil materiali vo
tadqiqat tisulu ilo s6ziigiidon asori miiqayiso et-
moya calisir. Dil¢i alim M.Kaggarlinin, Obu
Hoyyanin, Qavainin bu sahadaki faaliyyatloring
isiq salir, onlarin dil materiali vo tadgigat me-
todlarini tutusdurur. Yoni Ibn Miihonna liigoti-
no qoadar yazilmis asarlor hansi elmi-metodoloji
prinsiplo tortib olunub vo ibn Miihonnada bu
monzars necadir. Tabii Ki, bu tarixi-miiqayisali
aragdirma tiirk dillori kontekstinds aparilir (bu
da tobiidir, ¢tinki orta asrlords tiirkcolor arasin-
da diferensiasiya zoif gedirdi), asason do klassik
leksikograflarin oguz, qipcaq, tiirkmon vo uy-
gur dillori tlizorindoki todgigatlariin Gmumi
monzarasi haqqinda tosovviir yaradilir.

“Ibn Miithannamin miiqayisali material”
adl1 hissado B.Cobanzads konkret olaraq ligat-
lordoki dil materiallarinin miiqayisali tohlilino
baslayir. Ibn Miihonnada verilmis bir sira dil
faktlart M.Kaggarli, ©bu Hoyyan vo Qavainin
molumatlart ilo tutusdurulur vo miiqayisaler,
geyd etdiyimiz Kkimi, tirk dillori kontekstindo
aparilir. Miiollif qeyd edir ki, Ibn Miihonnanin
osari tlirk dillorini ohato etmok baximimdan o
biri ligstlorlo miigayisado miqyasca Kigikdir.
Ciinki klassik leksikograf 6z osorindo fig
tirkconi miiqayiso edib: a) tiirkiistan tiirkcasi;
b) tiirkmon tiirkcasi; ¢) “bizim 6lkonin tiirkloe-
ri’nin dili. B.Cobanzads “bizim 6lkonin tiirklo-
ri’nin dilinin Azorbaycan tiirkcasi oldugunu
bildirarok, asari boyunca miixtolif faktlarla bu-
nu ishatlamaga calisir. ©.Coforoglu da asarin
bu hissasinda sdhbatin mohz Azarbaycan dilin-
don getdiyini vurgulamisdir: “Haqqinda “bizim
momlokat tiirkcasi” adi ilo bahs acilan ikinci
lIohca, heg siihbasiz Ki, Kitabin yazildigi arazi-
nin, yoni Azarbaycammn dili gabul olunmalidir”
[Cofaroglu: 2008, 5.267].

Ancaq Tiirkiyodo “Ibn Miihonna liigoti ni
nosr etdirmis A.B.Taymas P.Melioranskidon
gaynaglanan bu mévqe ilo razilasmayaraq ya-
zir: “Melioranski 6ziina malum olan bes niisxa-
do tasvir edilon dilin aski Azarbaycan dili ol-
mast iddiasinda na daracads haqlidirsa, man do
Ibn Miihonna” asavinin altinci niisxasinda aciq
sokilda goza carpan lisamin Sorqi tiirk, Kasgar
vo uygur dili oldugunu iddia etsam, he¢ do
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yanmilmis  olmaram” [Ibni-Miihenna Lugati:
1997, s.2].

B.Cobanzads liigatdoki Tiirkiistan tiirkcasi-
nin iso uygur dilino moaxsus oldugunu qeyd
edir. Bildirir ki, monqol istilas1 dovriindo hotta
bu dil miioyyon doracods Mongqol Imperiyasin-
da rosmi mahiyyst qazanmigdir [Cobanzada:
2007, c.2, s.74]. O©.Coforoglu yazir ki, “Tiir-
kiistan adi ilo tasrih edilon tiirkco “Miistorak
Orta Asiya tiirkcasi”’nin Xaqaniyya, Kasgar
tiirkcasindan basga bir sey deyildir. Ugiincii,
Tiirkman sivasi isa Tiirkman urugu sivasindon
basqa bir sey olmamisdir” [Caferoglu: 2015,
s.120].

Ancaq T.Haciyev Tirkiistan tlirkcosi vo
“bizim Olkonin tiirkcosi” deyilorkon oguz vo
qipcaq tiirkcalorinin nozords tutuldugunu vo
asar boyu timumiyyatla, qipgaq dili (va qipgaq
soziiniin) anlayisinin Ibn Miihonna torofinden
islodilmodiyini geyd etmisdir [Ibn Miihonna:
2008, s.11].

“Mongolca ibn Miihenna” kitabinin miiol-
lifi Biilont Giil do eyni movqgedon ¢ixis edorak
ligoatin tiirkco hissosinin oguz-qipgaq tiirkcasi-
no aid oldugunu bildirir: “/bn Miihonna liiga-
ti”’nin tirk dili haqqinda 6rnak va agiglama-
larmin oguz-qipcaq tiirkcaSina aid oldugunu
diisiina bilorik” [Gil: 2010, s.89].

Bu monada B.Cobanzads liigotdo maosalo-
nin mazmundan dogan dil faktlar1 asasinda bir
sira miiqayisalor aparir. Bu miigayisalora diqqot
yetirok.

Tirkiistan tiirklori adaq dediklori halda,
“bizim Olkenin tiirklori” ayaq isladir. Ancaq
B.Cobanzado ibn Miihonnanin “bizim 6lkonin
tiirklori”ndo z, d saslarina garsiliq y, t saslarinin
islonmasinin tokco oguz vo tiirkmon dili ilo tos-
dig olunmasini gabul etmayarak yazir ki, bu sas
avazlonmasi qipgaq diline dos aiddir vo goriiniir,
Ibn Miihonna homin cohoti nozers almamisdir.

B.Cobanzados yazir ki, Ibn Mithennanin t, d
sas avazlonmolari ilo bagh fikirlarinds do qeyri-
doaqiqlik vardir: liigatdo “bizim Olkonin tiirklo-
ri”’nda t sasins qarsiliq d sasinin iglonmasi (dil —
til, dis - tis) qaydasinin pozulmasi hallar (tutaq,
tiladim, tora) iki sobabla olagolondirilir: ya lek-
sikograf qipgaq va “bizim O6lkonin tiirklori”nin
dilini qarisiq salib, ya da cingiltilosmo hadisasi
Azorbaycan tiirkcasinds indiki godar tam sokil-
ds inkisaf etmomisdir. B.Cobanzads onu da sla-
vo edir ki, karlasma hadisasino odobi dildon

forqli olaraq Azorbaycan dilinin dialektlarinda
rast golmok miimkiindiir.

B.Cobanzado “bizim 6lkonin tiirklori”ndo
q sasina garsiliq X-nin (fox/i — togl, axsamaq —
agsamagq, siqtadr — sixtadr — “6li tglin agla-
maq’), M sasina qarsiliq iso b-nin (man — ban,
mun - bun) islonmasi hadisasina do aydinliq go-
tirir. b~m ovozlonmasi tizorindo dayanan dilgi
alim “bizim 6lkonin tiirklori”’nds islonon b sasi-
nin Azarbaycan tiirkcasineg aid xtisusiyyat oldu-
gunu v halo o donamds avazlonmoanin tam ba-
sa catmadigin1 diqqote catdirir: “Qadim Azar-
baycan tiirk dilinda oldugu kibi, bugiinkii dildo
do ham m-li, ham do b-li s6zlora tasadiif etmak
miimkiindiir. Masalon, min, muncud, man soz-
lari yaminda burun, boyun, buz... Kibi sézlorin
bulunmas: Azarbaycan tiirk dilinin bu xiisusda
tiirkmon va qipgaq dil tiplorinin calaglasmast
prosesini kegirdiyini gdstorir. Lakin buna rag-
mon Azorbaycan tiirk dili asason b variantin
tamsil edon dillordandir va Ibn Miihannanin va-
Fiantimi “bizim 6lkanin tirkiori’nin dilina aid
xtisuSiyyatlordon olaraq gostarmasi dogrudur”
[Cobanzada: 2007, c.2, s.79].

B.Giil b~m sas avozlonmasini liigatin hansi
orazido yazilmasi masalaSinin miioyyanlogmo-
sindo osas ipuclarindan biri sayir. Tirkiyali
mongqolsiinas alim s6z ovvalindo b sasinin mii-
hafizo edildiyi tiirkconin genis miqyasda oguz
vo qismon do qipgaq tiirk yazi dilloring aid ol-
dugunu geyd edir [Giil: 2010, s.90].

Homin sas avozlonmasi ilo bagl E.Ozizov
yazir ki, bu xiisusiyyat Azorbaycan yazili abid-
alarinin dilindo do 6z oksini tapmigdir. Onun
fikrinco, “Dads Qorqud Kitabi”nin formalasdig:
dovrdo man variantinin tstiinliiyi gqodim yerli
tayfalarin, ban iso sonradan golmis oguz-salcuq
tayfalarinin dil xiisusiyyoti kimi basa diistilmo-
lidir [Ozizov: 2016, 5.103-104].

B.Cobanzados ligotdo Tiirksiitan tiirkcasin-
do & (q) sasinin, “bizim 6lkonin tiirklori”nds iso
¢ (x) sasinin iglondiyini va ¢ (x) sasinin Melio-
ranski niisxasi ligiin Xarakterik oldugunu gosto-
rir [Cobanzada: 2007, c.2, s.76]. T.Haciyev do
translitersiyada Melioranski kimi tarixi orfogra-
fiyan1 osas gotiiriir, ancaq soslonmo gergokliyi-
no zamin olmadigmi yazir [ibn Miithenna: 2008,
s.14]. Bu da tabiidir, ¢ilinki arob olifbasinda ho-
min grafik isaralorls ifads olunan saslarin konk-
retliliyini xiisuson o dovrin canli danisigt
baximindan miioyyan etmok ¢atinlik yaradir.
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B.Cobanzado M.Kasgarlidan, ©bu Hoayyandan,
Qovaidon farqli olarag, Ibn Miihennanim bu fo-
netik hadisoni mohz “bizim &lkenin tiirklori”na
aid etmosini Melioranskinin mévqeyi ilo osas-
landirir.

Tadqiqatin “Fonetika va grafika” hissasin-
do B.Cobanzado liigatin dilindoki tarixi orfog-
rafiya masalolorindon bohs edir vo bu cohotdon
Melioranski vo Istanbul niisxolorini qarsilas-
dirir. Qeyd edok ki, Ibn Miihonna liigatin fone-
tika bahsinds tiirkco saslorin mahiyyatini, mox-
racCini va toloffiiziinii aydinlagdirmisdir. Tiirkco-
do olub, ancaq arob dilinde olmayan saslarin
tanidilmasina xtisusi yer ayirmigdir. Orab olif-
basi ilo tiirk saslorinin ifadasindoki problemlo-
rin, arab horfinin tiirk sosini oldugu kimi gatdir-
masi Uglin diakritik isarolorin totbigindon s6z
acmisdir. Bu monada biz B.Cobanzadonin iki
fonetik hadiso haqqindaki miilahizalari tizarin-
do dayanmaq istordik.

Birincisi, Ibn Miihonna liigatindo ¢~s sos
ovazlonmosidir ki, bu cohatdon hor iki niisxada
forqli magamlar vardir. Yoni bir ne¢a sozii ¢ix-
magq sartilo Istanbul niisxesinda s sasinin (bisdi,
asti, agmaq, sasmaq), Melioranski niisxasinda
isa ¢ (bi¢di, agti, agmagq, sasmaq) saSinin iglon-
diyinin sahidi oluruq. B.Cobanzads yazir ki, har
iki xtsusiyyati Azorbaycan dilindo gormok
miimkiindiir vo xiisusilo adabi dildaki ¢ sasinin
Azarbaycan dilinin dialektlorinds §-ya ke¢gmasi-
ni miisahidos edirik.

Ikincisi, liigatds intervokal mévgedo b sosi-
nin v-ya kegmoasidir ki, B.Cobanzads haqli ola-
rag bu hadisenin hazirda Azorbaycan dilinin
dialektlorinds (qurvan, arava, gavax) genis ya-
yildigini gostarir.

Bu fonetik faktlari osas gotiiron gorkomli
tiirkolog “Ibn Miihonna liigatinin Azorbaycan
tirkcasinin fonetik qurulusunu oks etdirdiyini
yazir: “... bu fonetik xiisusiyyatlor gadim uygur
imlasint saxlamaqla barabar, conub tirk sis-
temli dillarin vo bunlar arasinda xiisusan Azor-
baycan tiirk dilinin fonetik sistemini oks erdirir”
[Cobanzada: 2007, ¢.2, s.102].

“Liigat qismi haqqinda” hissasindo B.Co-
banzads asarin liigat torkibindon, buradaki soz-
lorin Azorbaycan dilinin leksik-semantik siste-
minin tarixi inkisafi ilo bagliligindan danisir.
Tadqiqat¢1 qeyd edir ki, asarin liigat hissasi mo-
nolit vo sistematik deyil. Buna sobab iso Ibn
Miihonnanin burada 6z dovriino qodor olan

miuxtalif dil¢ilik asarlorino daha cox istinad et-
mosidir.

B.Cobanzads gostorir ki, asorin liigat boh-
sindo ibn Miihonna miixtolif sahalors aid ter-
minlari 24 bolmado toplamusdir: Allahn adlari,
insan azalari, yaxinlig va gohumluq, bina, moan-
zil, dorman va xastolik adlari vo s. Demali,
miiasir dilgilik termini ilo desok, ligatds dilimi-
zin semantik sahalori nozaors alinib. Bu barado
O.Coforoglu yazir: “Yiizdon artiq sonata va to-
sarriifata aid tiirkca asnaf tobir va ifadalorinin
asarda toplanmast o dévr Azarbaycanminda tica-
rat, tasarriifat va sonatkarlig hayatinin ¢ox
yiiksak saviyyads oldugunu gdostormakdadir”
[Caferoglu: 2015, s.121]. Homginin Istanbul
nusxasinds arxaik leksik vahidlor, Melioranski
niisxasinda iso bugiinkii canli danisiq dilino aid
sozlor genis yer tutur. Habelo Melioranski
niisxasi arab-fars sozlorinin ¢oxlugu ilo do dig-
gati gokmokdadir. Bu baximdan o cohat da qiy-
motlidir ki, tiirk lagatlori tarixinds ilk dofs bu-
rada geyri-tiirk monsgali sozlordon liigat vahidi
kimi istifado olunub. Yoni arob-fars sozlarinin
liigoto diismosi bu monsodon olan sodzlorin is-
londiyi biitiin cografiyalarda tinsiyyat {igiin ya-
rayirdi. Ciinki biitiin tiirklorda, B.Cobanzadanin
dediyi kimi, eyni orob-fars sozlori vo eyni mo-
nada islonirdi [Ibn Miihanna: 2008, s.7].

B.Cobanzado asarin bu hissasindo ligatin
Azorbaycan dilino aid olmasi ilo bagli mithiim
fikirlor saslondirir ki, biz bunlardan bir negasi
tizorinds dayaniriq.

Birincisi, “Ibn Miihonna liigoti”nda -¢1%/-c1*
sokilgisi ilo diizolmis xeyli sayda sozlor var ki,
onlar Melioranski niisxesindo -¢1* ilo (damirgi,
pamugg¢, yiingi), Istanbul variantinda -c1* ilo
(tamirci, bamugqci, yiinci) verilmisdir. Bu fakt-
dan ¢ixis edon B.Cobanzado -¢1* formasmin
Azorbaycan dilino aid morfem oldugunu vo bu
giin do dilimizdo mohsuldar sokilgi kimi islon-
diyini qeyd edir: “..4zarbaycan fonetik xiisu-
Siyyatlorini dasiyan séz koklorinin axirina -¢i
soKilgisinin galmasi Azarbaycan tiirk dilina
maxSusdur. Bugtinkii Azarbaycan tirk dilinin
asagidaki sozlori ilo miiqayisa etmak miimkiin-
diir: naxir¢i, ¢ay¢i, yazigi, arabagi vo b.” [Co-
banzado: 2007, c.2, s.107].

Ikincisi, B.Cobanzads 6z tarixi-miiqayisali
tohlillori ilo lugatin dilindo askar etdiyi arxaik
sOzlari Azorbaycan dilinin dialektlori vo Azor-
baycan xalq adobiyyati niimunalori ilo tutusdu-
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raraq, hamin leksik vahidlorin tarixi izlorini as-
kara ¢ixarmagla liigoatin Azarbaycan tiirkcosine
aid olduguna ominliyini ifado edir: “Biitiin bu
misallar géstarir ki, Ibn Miihonna Ligatinds
goriilon va ilk baxisda Azarbaycan tiirk dili ilo
alaqasiz zann edilon liigatlarin aksariyyatini qo-
dim Azarbaycan adobi dilind> va bazilorini
bugiinkii folklorda tapmaq miimkiindiir” [Co-
banzads: 2007, ¢.2, s. 110].

Ibn Miihonna 6zii da etiraf edir ki, o, asari-
ni yazmaq t¢iin hom sifahi, hom do yazili qay-
naglara miiraciot etmisdir. Bu, 6zliiylindo iki
fakt1 ortaya qoyur: klassik leksikograf canli
danisiq dilini nozora alir, tiirkconi Gyronanlora
kitab dilini yox, canli dili 6yradir; digor torof-
don, bu canli danisiq dili dovriin adabi dilinin
asasmda duran koyne asasidir.

Uciinciisii, B.Cobanzads liigotdo neft mo-
nasint veran ywyag (yer yagi) soziino digqati
¢okir va bu sodziin bir ne¢o cohatdon miihiim ol-
dugunu vurgulayir. ©vvala, bu sdz neftin o
dovrds tiirklorin hayat vo moisatinds az da olsa
vacib rol oynadigini gostorir. Digor torofdon,
dil¢i alim bu soziin biitiin niisxalords islonmasi-
ni ligotin miiallifinin vo dilinin Baki ilo Mosul
arasinda yasayan bir xalga aid olmasmin oasas
gostaricisi Kimi 6n plana ¢okir. Bu 6namli fakti
O.Coforoglu da diggotdon gagirmamis, onun
asarin yazildigi arazinin vo “bizim 6lkanin tiirk-
lori”nin tinvanini doqiq miioyyon etmokdo xii-
susi oshomiyyat dasidigini vurgulamisdir: “Halo
yer yagt adi altinda neft yagi maddaSinin asor-
da yer almasi artiq bu dovrlords neftin Azor-
baycan ii¢iin yad olmadigini gostordiyi Kimi,
asarin yazildigi arazinin toyini va “bizim mam-
lakat tiirklori” ifadasi altinda hanst sivonin na-
zordo tutuldugunu anlamagq fticiin giiclii bir
faktdwr” [Caferoglu: 2015, s.121].

Dordiinciisii, B.Cobanzado sonostkar adlar
bolmasinda fabib monasini veran ota¢r sdziing
digqoti yonoldir. Bildirir ki, Istanbul niisxasindo
bu sozlo borabor miialica edan monasinda am-
lag¢i s6zl da vardir (ancaq Melioranskids yox-
dur). Hor iki leksik vahido (ota¢1i vo oamgi)
DLT-ds do rast golmok miimkiindiir. Vo alac
monasini veran am soziiniin klassik Azarbaycan
sairlarinin dilindo do islonmasi liigatdo “bizim
Olkanin tiirklori”’nin dilinin Azoarbaycan tiirkce-
sino uygunlugunu gostarir.

Belolikla, asarinin bu hissasinds B.Coban-
zadonin iimumi qonaoti belodir: “Ibn Miihonna

ligati”nin dil tadgigleri ligiin on boylik shamiy-
yati odur ki, bu liigato istinad etmoklo, miiasir
dildo islotdiyimiz so6zlorin ¢oXunun kokiind,
mona vo sokilco inkisaf tarixini vo an asasi
Azarbaycan tiirkcasinin tarixina aid miihiim
sahalori aydinlagdira bilarik.

“Orammatika qismi haqqinda (iimumi
geydlar)” hissasinds B.Cobanzads P.Meliorans-
Kiya asaslanaraq “Ibn Miihonna liigati nin {imu-
mi grammatik masalalorine toxunur, ancaq da-
ha genis molumati iso “Morfologiya va sintak-
sis” bohsinds verir.

“Morfologiya va sintaksis” hissasindo
B.Cobanzados liigotdo Azorbaycan dilinin mor-
foloji vo sintaktik qurulusu ilo saslogon miihiim
mogamlara digqgati yonaldir ki, bunlar da osor
haqqmnda garanliq magamlara aydinliq gotiro-
cok godoar sanballi elmi faktlardir.

Ligotin morfologiya bolmasi tiirk dilini
Oyronanlor ii¢lin miixtasor moalumat soklindos
yazilmayib, mévzu elmi-noazari saviyyads tohlil
olunub. Ancaq Ibn Miihonna nozori dilgilik
parametrlori ilo dorslik metodikasini birlagdirib:
bir sira kateqoriyalardan (nov, zaman va s.) mo-
lumat verilondan sonra sokilgilorin iglonma yeri
vo semantikasi hagqinda miifossol sokildo bohs
olunur.

Liigotdo toasirlik hal sokilgisinin saitlo biton
sozlara -ni* formasinda artirilmasini askar edon
miiollif bu xiisusiyyatin Azorbaycan tiirkcasine
aid olmagla onu digar tiirkcalordon forglondir-
diyini gostarir.

Saylarin yazilisinda bir sira forqli moe-
qamlar var ki, B.Cobanzado onlardan da bohs
edir. Doquz — toquz, yedi — yeti, dord — tort
saylarinin yazilisinda Melioranski niisxosindo
cingiltili samitlorlo yazilan formalara {istiinliik
verildiyini bildiron todgigatg1 qeyd edir ki, 3k -
Jsis (otuz), S8 - s (dogquz), B - S
(sokkiz), S-S (ki) kimi saylarin yazili-
sindaki forglor Azarbaycan dilinin spesifikasini
oks etdirir: “Bu suratlo conub qruppasina giran
dillor arasinda bu xiisusiyyatin asasan Azarbay-
can tiirk dilinda bulunmast Ibn Miihonnanin
Melioranski niisxalorinda geyd edilon bu xiisu-
siyyatin da Azorbaycan tiirk dilina aid oldugu
stibha buraxmaywr” [Cobanzadas: 2007, c.2,
s.128].

Liigotdoki (&l & (tugrsaq) — malsevon,
) (arsak) - or sevon sozlorini geyds alan
B.Cobanzado bildirir ki, Azorbaycan tiirkco-
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sindo sagirsaq, sarimsaq, dutsag, qurumsag
kimi s6zlords bu sokil¢i arxaiklogmisdir.

B.Cobanzado “ibn Miihonna liigoti’ndo
geyd olunan -1b, -kac, -gac feili baglama sokil-
cilorinin oski Azorbaycan dilinds do islondiyini
gostorok bu mogsadlo M.Fiizulinin dilino miira-
ciot edir, hotta “Dodo Qorqud kitabi”nda -kac
Vo -cak sokillorinin miivazi islondiyini diqqgete
catdirir. Todqgiqatg1 onu da olave edir ki, -zb so-
kilgisi liigotds feili baglama slamoti kimi veril-
so do, kegmis zaman sokilgisi kimi gostoril-
momisdir.

Noatica. “Xiilasa” bohsindo B.Cobanzado
aragdirmasi boyu galdiyi gonastlori imumilas-
dirir. Beloaliklo, dil¢i alim 6z todgigatinda bu
naticolori oldos edir: a) Liigotdo XIII-XIV osrlor-
do Azorbaycan vo Azorbaycanla qonsu olan
olkalarin dillarinin grammatik vo leksik xiisu-
siyyatlori oks olunub; b) Ligst orta asrlordas to-
sadiifi sokildo meydana ¢ixmayib: yoni osor
orob tiirkologiyasinin ononalori iizorindo ya-

ranmisdir vo Ibn Miihonna orob tiirkologiyasi
moaktobinin yetirmasidir; ¢) Liigatin oaldo olan
alt1 niisxesini tutusdurdugdan sonra Istanbul al-
yazmasinin qadim oldugu iizo ¢ixir (Ancaq
Istanbul niisxosi do godim olmayib, orijinala
yaxin niisxalordon biridir); ¢) Azorbaycan tiirk
dilinin xiisusiyyatlori daha gabariq goriiniir.
Orijinaldan sonraki niisxalorin  Azarbaycan
tirkcasinin inkisafi ilo miivazi surotdo doyisdi-
rilmasi bu fikri bir qodor do qiivvatlondirir;
d) Miixtolif dovrlorde yazilmis olan olyazma-
larin dil baximmdan inkisafi Azorbaycan tiirk-
casinin tarixi noqteyi-nazorindon do oldugca
boyiik shamiyyato malikdir.

Beloliklo, todgigat naticesinde miioyyan
olunmusdur ki, B.Cobanzadonin “Ibn Miihonna
ligati” haqqindaki elmi-nozari goriislori bu giin
do 6z aktualligini va orijinalligin1 qoruyub sax-
layir vo bunu liigatlo bagl aparilmis muasir dil-
cilik arasdirmalarinin mozmununda da aydin
sokildo gdrmak olar.

ODOBIYYAT

1.Cofaroglu ©. (2008). Se¢ilmis asarlori. Baki, Miitorcim, 408 s.

2.Cobanzados B. (2007). Seg¢ilmis asarlori: [5 cildda]. Baki, Sorg-Qarb, c. 2, 368 s.

3.9zizov E. (2016). Azarbaycan dilinin tarixi dialektologiyasi. Baki, Elm vo tohsil, 348 s.

4.1bn Miihonna S.C. (2008). Hilyatiil-insan va halbatiil-lisan / tort. ed. T.Haciyev. Baki, Kitab alomi, 160 s.
5.Qasimov C. (2018). Bakir Cobanzadas. Baki, ARDTX-nin moatbassi, 238 s.

6.Piriyev E. (2011). Azarbaycan dili tarixinin oyranilmasinda liigatlor. Baki, Miitorcim, 160 s.

7.Caferoglu A. (2015). Tiirk Dili Tarihi. Ankara, Altimordu Yaymlari, 198 s.

8.Giil B. Ibni Miihenna Lugati ‘nin Tiirk ve Mogol Dil Arastirmalarindaki Yeri ve Onemi // Ne 19, Ankara, 2010, s.

87-95.

9.Ibni-Miihenna Lugati. (1997). Yayina hazirlayan: Abdullah Battal Taymas. Ankara, TDK, 108 s.

Iapeun JMBA30B

HCCJIEJJOBAHUSI UCTOPUYECKHUX CJIOBAPEN ITPO®ECCOPA
BEKHUPA YOBAH3AJIE
(na ocnose pabomul « Mo Myxanna u e2o ciosapby)

PE3IOME

B nocnennue roapl Obul HamucaH psj cTatei o HaydHbIX padortax b. Yobamzane (T. 'amxues, A. babaes, DO.
AznzoB, M. Mameamu, C. CanpiroB u z1p.). OnHaKO B 3THX TpyJax KOHKPETHO He 3aTparMBaeTcs aBTOPCKOE HCCIE0-
Banue «M0H MyxaHHa u ero cinoBapb». XoTs omyoiaukoBanHas B 2018 r. moHorpadwus npodeccopa Jx. ['ackimoBa
«bakup Yobanzazme» comepkuT HekoTopble B3MIiAsl b. YobOaH3ane Ha umcTopHyeckue cioBapu, ero pabdora «OH
MyxaHHa ¥ €ro CJIOBapb» HE CTajla OTAEIbHBIM OOBEKTOM UCCIICJOBAHMSI.

Cratbsi TIOCBAIIEHA JIEKCUKOTPAa(UUECKUM HCCIICIOBAHUSIM BBIJAIOIIEIOCS TIOPKOJIOra, OCHOBATEllsl aKaJeMuye-
CKOM JIMHTBUCTHYECKOH MIKOJBI B A3zepOaiimkane, mpodeccopa bekupa Hobanzane. 3mech, mpexae BCETo, pacCMOTpe-
HBI UCCIIEZIOBaHMS yUEHOTO, MOCBSIICHHBIC M3YYEHHIO NCTOPUYECKUX CIOBapei, B 4aCTHOCTH ero pabora «M6H My-

XaHHa U €10 CJIIOBapb».

B crarbe BmepBele K HcciemoBaHWio Obuta mpuBiiedeHa MoHorpadus b.Uobamzage «MO0H MyxaHHa W ero
CJIOBAPbHY, @ B3MJISAbI YUYSHOTO HA CIIOBAPh CPABHUBAIUCH C B3IJISAaMU COBPEMEHHBIX TIOPKOJIOTOB.
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B uccnenoBannu npezacraBieHa OoTAeNbHas WHPOPMAIKs O KOKIOH 4acTH 3TOH BOCEMHIJIaBHONH MoHOrpaduu b.
Yobau3aae, 0 pa3IMIHbIX MOAX0AaX aBTOPa KO MHOTHM (JjaXke CETOJHS CIOPHBIM) BOIPOCAM, CBSI3aHHBIM CO CIIOBapeM,
JTATOW M MECTOM HAIHCaHUS, S3bIKOM, a TAKKE COTOCTABJICHBI B3Il aBTOpPA O CYIIECTBYIOMINX KOMHMAX CIOBAps C
B3MIAAMH COBPEMEHHBIX TIOPKOJIOTOB.

Knrwouegvie cnoga: b. Yobansaode, nexcuxozpadus, ucmopuueckue ciosapu, UCmMopus azepoatiodicanckozo a3vikd,
cnosapb Uon Myxanmbl.

Parvin EYVAZOV

RESEARCH OF HISTORICAL DICTIONARIES BY PROFESSOR BEKIR CHOBANZADE
(BASED ON THE WORK “IBN MUHANNA AND HIS DICTIONARY ")

SUMMARY

In recent years, a number of articles have been written about the scientific works of B. Chobanzade (T. Hajiyev, A.
Babaev, E. Azizov, M. Mammadli, S. Sadigov, etc.). However, these works do not specifically touch upon the author's
study “Ibn Muhanna and his dictionary”. Although the monograph of Professor J. Gasimov “Bakir Chobanzade” pub-
lished in 2018 contains some of B. Chobanzade’s views on historical dictionaries, his work “Ibn Muhanna and his Dic-
tionary” did not become a separate object of research.

The article is devoted to the lexicographic research of the outstanding Turkologist, founder of the academic lin-
guistic school in Azerbaijan, Professor Bekir Chobanzade. Here, first of all, the researches of the scientist devoted to the
study of historical dictionaries are considered, in particular, his work "lIbn Muhanna and his dictionary".

For the first time in the article, the monograph of B. Chobanzadeh “Ibn Muhanna and his dictionary” was involved
in the research, and the scientist's views on the dictionary were compared with the views of modern Turkologists.

The article notes that although B. Chobanzade's scientific works contain information about many dictionaries de-
voted to the study of the Turkic languages, the linguist conducted a more detailed study of only two of these dictionaries
(and we would like to emphasize that for the first time in Turkic studies he comprehensively analyzed them) and
throughout his career, he referred to these works. This is, firstly, "Divan" by M. Kashgarli, to which he, although he
dedicated a special work, but throughout his career he referred to when explaining questions about the history of the
language; secondly, Ibn Muhanna's dictionary "Khulliyat ul-Insan va hulat ul-lisan™ ("Mastery of language and its de-
scription™), which was first studied by a scientist, and undoubtedly in Azerbaijani linguistics, a comprehensive and deep
study of this dictionary belongs to B. Chobanzade.

The article provides links to the monograph by B. Chobanzade, as well as to the relevant scientific literature on this
topic.

Key words: B. Chobanzade, lexicography, historical dictionaries, history of the Azerbaijani language, Ibn Mu-
hanna's dictionary.



