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AZORBAYCAN VO OROB DILLORINDO MORFOLOJIi HAL,
HAL ROLLARI VO HAL OLAQOLORI

XULASO

Hal multifunksional kateqoriyadir, basqa sozls, o, bir ¢ox funksiyalara malikdir. Hallar tokcs isaravi xarakter dasi-
miur, bels ki, hallar semantik olagslori va funksiyalari ifads etdiyi tiglin dorin strukturlarla slagadar olub semantik saciy-
ya dasiyir, morfoloji formalar: ifads etdiyi {igiin isa sothi strukturlarla slagadar olub sintaktik xarakter dasiyir. Bu da
onu demoys asas verir ki, hal hom do darin-semantik funksiyalar1 yerino yetirir. Morfoloji hallar spesifik hal olamati
olan va sothi strukturda tozahiir eds bilon hallara deyilir. Burada hal sokilgilari ona imkan verir ki, dinlayici monzarani
faktiki olaraq gormoso do, miilahizoni diizgiin aydmlasdirsin. Clinki hal sokilgilori anlasilmazlig: aradan galdirir vo din-
layicinin gobul edon vo ya toqdim edon torof haqqinda yalms kontekstual notico ¢ixarmamas: ti¢iin qrammatik tohlilin
semantik miirokkaobliyini azaldir. Hal rollar1 hor hansi bir ctimlods nominal ifadslorls feil arasinda mévcud olan doarin
struktur olaqgalori toqdim edir, nominativ, akkuzativ, genitiv vo s. kimi fleksiya formalar ilo slagadar olan ononsvi
grammatik hallardan fargli bir anlayis kimi gabul edilir. Hallanma tobiotco qrammatik olub sathi strukturlarla slaqadar
olan sarhi hallar: ifads etdiyi halda, hal rollar: semantik olagoaloari, yaxud funksiyalar ifado edarak darin strukturlarla
olagadardir va tabistco do semantikdir. Hal olagolori dedikdos, semantik rollardan daha shatsli olan sintaktik slagalor na-

zarda tutulur.

Acar sozlor: hal rollari, morfoloji hal, hal alagalori, sathi va darin strukturlar.

Azarbaycan dilinds hal formaca morfoloji,
funksiya cohotdon sintaktik toloblordon dogur
[Hiiseynzada: 2007, s. 46]. ©rab dili hal son-
luglarimin baslica funksiyasi idaro etmoni gos-
tormokdir. Bagqa sozlo, bu dildo hallar xiisusi
sintaktik funksiya yerina yetirmokdon daha gox
idars tipinin gostoricisidir. Yoni onun moxsusi
sintaktik yiikii yoxdur. Azorbaycan dilindon
forqli olaraq, aslindo, arab dilinds hallar buraxi-
landa sozlorin ctimlodoki sintaktik funksiyalari-
n1 s6z sirast miioyyoanlogdirir. Azorbaycan dilin-
da iso ciimladoki soraitdon asili olaraq yalniz to-
sirlik va yiyolik halda sokilgi atila bilir.

C. Bardal ingilis vo fransiz dillarinin timsa-
linda sintaktik funksiyalarin ilk névbods soz si-
rast, yaxud climlo strukturu ilo ifado edildiyini
gostorir. O geyd edir ki, hallanmanin zaif oldu-
gu dillords hallar spesifik sintaktik pozisiyalarla
assosiasiya olunur [Bardal: 2001, s. 155-156].

C.Filmora istinad edon H. Obdiirrauf “Ca-
se roles” (Hal rollar1) adli moagalasinds yazir:
“Hal alagalari semantik funksiyalar iigiin istifa-
do edilir. Hal rollar: bu istifadays asaslanan
“hal gqrammatikas:” hipotezasinin bir hissasi
Kimi dayarlondirilir. Ciimlo feil va hal frazalar
macmuyundan ibaratdir vo onlarin har biri hal
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alamoati va ismi frazam ahato edir. Bozi hal rol-
lar:  bir-birini ziddiyyatli sokilda avaz edir va
onlarin xiisusiyyatlorinin iza dilgidon dilgiyo
forqlanir” [Abdul-Raof: 2011, s. 343].

Miollif bildirir ki, C.Filmorun hal gramma-
tikas1t N.Comskinin tranmsformasion grammati-
kasina alternativ olarag inkisaf edirdi. C. Fil-
morun toklif etdiyi hal slagalori macmuyu to-
roddiidlii idi vo onun miikommal olmasi siibho
dogururdu. Naticads, hal rollarmin tasbit edil-
mis mocmuyu otrafinda gotiyystsizlik vo anla-
silmazliq yaranmisdi va bu anlagilmazligin ¢o-
xu hal slagalarinin uygun goaldiyi boliisdiiriicii
va real mahdudiyyatlorin miixtalif interpretasi-
yalar1 asasinda basa diisiilo bilor [Abdul-Raof:
2011, s. 343].

T.Qivon hal rolu (case role), referensiallig
va individual/asdirma (referentiality and indivi-
dualization), miiayyanlik (definiteness), anafo-
rik status (anaphoric status), aktuallig (topica-
lity) kimi kateqoriyalart miigayiss edorak bildi-
rir ki, bu kateqoriyalar bir-birindon asilidir vo
iki kategoriya dominantliq etdikdo onlar arasin-
daki olago asimmetrik olur. Birincisi, hal rolu
kateqoriyasidir ki, o da digor kateqoriyalarla
garsiligl slagays girir. Belalikla, onlarin har bi-
rinin olamati hal rolu ils slagali olur. Qramma-
tik rollarin iyerarxiyasi semantik gqrammatikal-
lasmani oks etdirir [Givon: 2018, s. 47].
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Hal rollar1 har hansi bir ctimlado nominal
ifadolorlo feil arasinda movcud olan dorin
struktur olagolori toqdim edir. Buna gora do,
hal rollar: nominativ, akkuzativ, genitiv va s.
kimi fleksiya formalar1 ilo olagadar olan ano-
navi grammatik halla garisdiriimamalidir. Hal-
lanma tobistco qrammatik olub sathi struktur-
larla olagodar olan sarhi hallar: ifado etdiyi
halda, hal rollar: semantik olagoalori, yaxud
funksiyalar1 ifado edorok dorin strukturlarla
olagadardir va tobistco do semantikdir [Abdul-
Raof: 2011, s. 343].

Hallarla hal alagalori, yaxud grammatik
alagalari forqlondirmok lazimdir. Hal oslagalori
dedikda, semantik rollardan daha ohatali olan
sintaktik olagolor (subyekt, vasitoli obyekt vo
s.) nozards tutulur [Blake: 2001, s. 3]. Sintaktik
oslagolor, gqrammatik rollar da adlanir. Qramma-
tik rollarin sahasi sintaksisdir. Onlar predikasi-
yalarin deyil, ciimlonin xassaloridir. Masalon,
subyekt isimlo feil arasindaki olagoni bildirir.
Cinki isim feilin morfoloji formalarini idara
edir [Frauley: 2013 s. 199-200]. Miallif bels
izah edir ki, morfoloji hallar grammatik rollar
Kimi, sadaco, tematik rollar1 tosvir etmir. Maso-
lon, | have the book ciimlasinds “I” vo “the bo-
ok” morfoloji cohotdon nominative haldadir
[Frawley: 2013, s. 200]. Bu misalin arob dilinda
ekvivalenti &S J, Azorbaycan dilinds iso moa-
nim kitabim vardir ctimlasidir. Orab dilindaki
niimunada J (li) prepozisiyasindan sonra golon
« (i) bitison avazliyi genitiv hal yerinds olsa da,
hal olamoti “miiqoddordir” (zahiri deyil), &S
(kitab) isa nominativdadir. Azarbaycan dilinda
iso “monim” genitiv halda, monsubiyyat sokil-
¢ili “kitabim” s6zii nominativdadir.

Goriindiiyti kimi, ingilis, Azorbaycan vo
arab dillarindan gatirilmis bu niimunalards eyni
predikasiya ifads edilir. “Vardir” predikati
“mon” vo “kitab” arqumentlori ils ifads olunur.

1965-ci ildo fransiz dilgi L.Tenyer ‘valent-
lik’ anlayisini toqdim edir. Bu, idars edon feills
ondan birbasa asili olan {izvlor arasindaki qarsi-
ligh slageni todqgiq edir. Kimyadan oxz olun-
mus valentlik anlayisi cimlo elementlari arasin-
daki asililigi (dependance) oyronir. Dilgilikda
feil bu olagados an vacib komponent hesab olu-
nur. Beloaliklo, hal rollar1 birlikdo mévcud olan
feilin semantik xtisusiyyatlori ilo sortlonmis hal
olagoloridir. C. Filmor gostarir ki, feil ti¢lin va-
cib olan sey onun semantik valentliyidir. Bu va-

lentlik onun arqumentlarinin semantik rolunun
tosviridir. C. Filmor, V. Ceyf, C. Anderson, V.
Kuk kimi hal grammatiklori iddia edirlor ki, feil
tiplarinin alt tosnifatlandiriimasi ti¢iin hal rollart
¢ox mithiimdiir. Nominal konstituentlor miixte-
lif kontekstlorde miixtalif hal rollar: ilo tomasda
olurlar. C. Teylor hagli olaraq iddia edirdi ki,
feildon basqa digar sozlor onlarla yan-yana olan
predmet novlarino miinasibatda daha ¢ox qeyri-
selektiv olur, bu zaman fei/ markazli bir sistem
formalasir. Beloaliklo, hal rollar feilin segici xii-
susiyyatlari vasitasilo avvalcodon miioyyan edi-
lir. C. Andersona gors, bu, isimlarin feillorlo
olan dorin struktur asililiq olagoloridir; onlar
feilin semantik xtisusiyyatlori vasitasilo tayin
olunur va ismin feillo ifado olunmus vaziyyat,
proses, yaxud harakotds rolunu miisyyanlagdi-
rir. Hal rollar1 feil vasitosilo toyin olunur. Feil
moarkaz rolunu oynayir va yalniz bir hal freymi-
no malik olur. Bu hal freymi feilin monasi ilo
six bagli olan hallarim askar massivini taqdim
edir. Feil morkozli yanasmanin torofdarlart C.
Filmor, V. Ceyf, C. Anderson, V. Kuk kimi
linqvistlari ohato edir. Hal rolunun 6zii ismo fe-
ildon mona yiikloyir. Eyni isim monsub oldugu
feildon asili olaraq miixtolif kontekstlordo
agens, experiencer, benefactive va s. kimi islo-
na bilor [Abdul-Raof: 2011, s. 345]. ©rob dili
grammatiklori “fail”in sintaktik vo semantik an-
layis olmasini ayird etmokds tarixon ¢ox ¢atin-
lik gokmislar. Orab dilinds islonan “fail”in ter-
minoloji baximdan “subyekt”, yaxud “agent”
olmas1 maslasinds ds bir dolasiqliq hokm siiriir.
Rayt vo Karter kimi arobsiinaslar da eyni qgari-
sighigr yasamisdir, belo ki, Rayt “fail”i subyekt
hesab edirso, Karter onu agent hesab edir. Hom-
¢inin Hayvud vo Nahman da “fail”in subyekt
oldugunu deyir [Abdul-Raof: 2011, s. 119].
Oslinds, burada garisigliga heg bir sabab
yoxdur. Ciinki horfon “edon, hoyata kegiron”
monasini bildiron “fail” (J=W) feili ciimlonin
miibtadas: [Oliyev: 2007] (subyekti) kimi sothi
strukturda sintaktik slagoni ifado edirsa, darin
strukturda semantik baximdan agent rolunda ¢i-
x1s edo bilor. Yoni failin bu iki termindon
(agent vo subyektdon) hansina uygun galdiyini
ayird etmoya calisan orabsiinaslar avvalcas failin
dorin va sathi strukturdak: funksiyasini nazor-
don kegirmolidirlor. Masolon: 1) 1u) dess oy
(Mohommod Zeydi doydii). 2) J8 e &) cayla
daas (Zeyd Mohommad torofindon doyiildii).
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Birinci ciimlads agig-aydin goriiniir ki, Mo-
hommad sozi sintaktik baximdan feili ctimlonin
miibtodasidirsa (subyekti), feillo ifado edilmis
harokatlo olan slagasina gors o, climlanin agen-
tidir. Ikinci ciimlodo iso Zeyd sozii ciimlonin
subyekti, yani feili ciimlonin miibtodas1 olmasi-
na baxmayarag, biz ona agent deys bilmirik,
clinki ikinci ciimlodo feillo ifado edilmis horo-
kotlo olagoasino gors isi hoyata kegiron Zeyd
yox, Mohommaddir, yoni agent Mohammaddir.
Bas onda naya gora har iki cimlonin subyekti
“edon, hoyata kegiron” monasini bildiran “fail”
termini ilo adlandirilir? Ciinki orob dilgilori
ctimlanin subyektinin “fail”, yaxud “miibtoda”
oldugunu hamin ciimlanin feilla baslayib-basla-
mamasi prinsipine ssaslanaraq miioyyan edirlor.
Bels ki, onlar feillo baslayan ctimloani feili clim-
la, feili ciimlonin subyektini “fail” (J=4) adlan-
dirirlarsa, isimlo baglayan ciimloni, torkibinda
feil olsa da, ismi ctiimlo, ismi ctimlonin subyek-
tini iso “miibtada” (I3ix) adlandirirlar.

H.Obdiirrauf asagida C.Filmor, V.Ceyf vo
V. Kuk torafindon hal rollar1 vo onlarin mona
kosb edon xarakteristikasinin sadolosdirilmis
mocmuyunu toqdim edir:

“Agens horokatin sobobini miioyyan edon
harokat feili vasitssilo talob olunan haldir. Bu
hal, adaton [+ Human - inasan], [+ Animate —
canli] nominallar: ila tozahiir edir; Experiencer
— empirik feillo miiayyan olunmus bir haldir. O,
sensasiya, emosiya, yaxud kognisiya ilo bagh
psixoloji hadisanin subyektina isaro edir. Empi-
rik feilin movcudlugu psixoloji hadiss ilo bagli-
dir; Benefaktiv — benefaktiv feil vasitasilo toyin
olunmus haldir. O, malik olma vaziyyatinds va
ya obyektin (yoani predmetin) otiiriilmosi zama-
n1 xeyir, yaxud zoror gazanan Kkosi miioyyon
edir; Experience tocriibs ti¢iin mozmunu, yaxud
stimulu tayin edan haldir; Obyekt ha/: benefak-
tiv feillor vasitosilo noyin gazanildigini vo no-
yin transfer edildiyini dogiglosdirir. Lokativ fe-
illarin komayi ilo 0, obyektin yerlosdiyi pozisi-
yan1 miayyanlagdirir. Obyekt hali feil torafin-
don tayin olunmus harokoat vo ya vaziyyatin to-
sirino moaruz galmis canli, yaxud cansiz isim
vasitosilo toqdim edilmisdir” [Abdul-Raof:
2011, s.343-347].

Nominativ vo oblik hallar (genitiv, dativ,
akkuzativ va s. kimi vasitali hallar), eyni za-
manda sintaktik vo semantik hallar arasinda
imumi farqlondirmo aparmaqg olar. Nominativ

va akkuzativ tipli sintaktik hallar, ilk névbada,
subyekt vo obyekt kimi sintaktik funksiyalar:
miayyanlasdirir. Digar torafdon, ablativ, instru-
mental vo lokativ kKimi hallar daha ¢ox semantik
tutuma malik zorflori toqdim edir [Barddal:
2001, s. 19]. Bunu arab dilinin timsalinda izah
edok: Gal¥) B Ly cizald) 8 L 4 (Somalarda
vo Yerds nd varsa, hams1 Onundur (Alla-
hindir).) Gordilyiimiiz bu niimunado qramma-
tik baximdan genitivds, lakin semantik baxim-
dan lokativds olan sdzlor (<3sud), G241 ciim-
lonin yer zorfliyi funksiyasinda ¢ixis edir.

R.Trijp hali qrammatikanin niivosi hesab
edir vo bildirir ki, biitiin kompleks monalar1 ola-
goalondirmayimize imkan veran qrammatikanin
morkozindo sozlor arasindaki olagolorin toskili
dayanir. Qrammatika s6z sirasi, verbal uzlagma
vo hal sokilgilori kimi miixtalif strategiyalarin
istifadasini aydinlagdirmaqda bizo komok edir.
Oksor hal sistemlorindon xiisusi bir hadisado
istirak edonin rolunu isarolomok, goOstormok
ticlin bir plan kimi istifads edilir [Trijip: 2016,
s. 11]. R. V. Trijp bunu B. J. Bleykin “Case”
(hal) adli kitabindan oxz etdiyi tiirkco niimuna
ilo izah edir. Biz homin misali torclimosi ilo
birlikds taqdim edirik:

Mehmet adama almalar1 verdi.

Mehmet (nominativ) adama (dativ) almalar
(comdos akkuzativ) verdi (keg. z. 3-cii soxs tok)

Burada morfoloji hallar sayosinds dinloyo-
no aydm olur ki, Mehmet almalar1 gqobul edon
torof deyil, toqdim edon torofdir. Hal sokilgilori
ona imkan verir ki, dinlayici monzoroni faktiki
olaraq gérmoso do, miilahizoni diizgiin aydin-
lagdirsin. Ciinki hal sokilgilori anlasilmazhig:
aradan galdirir vo dinlayicinin gabul edon torof
va taqdim edon toraf haqqinda yalnis kontekstu-
al natico gixarmamasi ticiin grammatik tohlilin
semantik miirokkabliyini azaldir. Buradan da
belo natico hasil olur ki, halin baslica funksiya-
larndan biri elo hadisanin strukturunu gostor-
mokdir [Trijip: 2016, s. 12].

Fleksiya olunan sozlorin ciimlodoki sintak-
tik funksiyasini gostormoys xidmot edon bu
grammatik kategoriya idaro vo uzlasmani ohato
edir. Flektiv dillordo morfoloji halla sintaktik
hal homiss tist-listo diismiir. Masalon, morfoloji
hal cins, kamiyyat va s. kimi digoar informasiya-
lar1 da ehtiva edon affikslor paradigmasi kimi
cixis eda bilir [Smit: 2006 s.1]. Bunu biz orab
dilinin niimunasinds daha aydin gors bilarik.
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Misal iigiin 3 (i, (qadinn moktublar)
konstruksiyasinda ikinci torofdoki “#” affikslor
paradiqmasini toqdim edir. Yoni burada biz & !
sOziiniin sonundaki “3” timsalinda s6ziin kamiy-
yatco tokdo, hala goro yiyslikdo, cinso goro iso
gadin cinsindo oldugu informasiyasini oldo
etmis oluruq. Burada hom do biz “qadin” s6zii-
niin geyri-miioyyanlikds olmas1 hagda malumat
aliriq.

Lakin biitiin iltisagi dillords, o climlodon
Azorbaycan dilinds kok kimi sokilgilor do spe-
sifik xtisusiyyati ilo flektiv dillardokindon forg-
lonir. Flektiv dillordon forqli olaraq iltisaqi dil-
lords sokilgilor tokmanali olur, yani har sokilgi
yalmz bir grammatik monaya malik olur. [193
https://az.wikipedia.org/wiki/Aqqliitinativ_dillor]

Dillor morfoloji hallarin kamiyyatina goéra
do bir-birindon farglonir. Bu, hal sisteminin
miixtalif dillords eyni olub-olmamasi masalasi-
ni ortaya ¢ixarir. “Government and binding”
noazariyyesi, imumi gotiirdiikds, belo bir ciddi
goriis irali siiriir ki, on az1 dord osas hal (adliq,
tasirlik, yonliik, yiyalik) universal hesab olunur,
lakin bozon onlarin hamisi izah edilmir. Digor
bir nazariyyaya goro isa hansisa hal morfoloji
cohatdon dilds 6z oksini tapmirsa, yani morfo-
l0ji alamoto malik deyilsa, demali, hamin dilds
o0 hal yoxdur [Nelman: 2012, s. 59].

Biz 1ki saboba gora birinci nozariyys ilo (N.
Comskinin goriisii ilo) razilasiriq:

1. Orab dilinde adlig, yiyalik, tasirlik kimi
morfoloji hallar hagqinda bahs edilsa ds, bu dil-
do moveud olan vo analitik tisulla ifado olunan
yonliik, yerlik, birgalik vo ¢ixislig Kimi seman-
tik hallarin adlar1 ¢okilmir. Oslinds, bu hallar
var, amma izah olunmur.

2. Azarbaycan dilinds geyri-miiayyon yiya-
lik hal va geyri-miioyyan tasirlik hallar morfo-
loji hallar olmasa da, yani morfoloji alamoto
malik olmasalar da, bu o demak deyil ki, Azar-
baycan dilinds bu hallar yoxdur.

N. Comskinin yuxarida adimi ¢okdiyimiz
nazariyyasina goéra morfoloji hala malik olan vo
olmayan dillor arasinda elo bir fundamental
forq yoxdur. Onun bu goriisiinii sorh edon A.
Nilman vos F. Virman yazirlar ki, “morfoloji hal
universal xiisusiyyatlorin sothi refleksidir’[Nel-
man: 2012, s. 59]

Miolliflor ikinci goriisiin izahini bela verir-
lor ki, homin goriiso gora “morfoloji halin oldu-
gu vo olmadig dillor yalniz sintaktik xiisusiy-
yatlarin tasviri zamani bir-birindon farqlona bi-
lor.” [Nelman: 2012, s. 59]. Onlar birinci nazo-
riyyani (N. Comskinin goriisiinii) “sort nozariy-
ya”, ikincCini iso “elastik nozoriyys” adlandirir
va belo noticayo golirlar ki, “elastik nazariyys”
morfoloji halin sintaktik naticalorini avvolcodon
prognozlasdirdigi halda, “sort nazariyys” onu
prognozlasdira bilmir. [Nelman: 2012, s. 59].
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Elnura ABBASOVA

MORPHOLOGICAL CASE, CASE ROLES AND CASE RELATIONS
IN AZERBAIJAN AND ARABIC

SUMMARY

The case is a multifunctional category, in other words, it has many functions. Cases are not only symbolic. Thus,
cases are semantically related to deep structures, because they express semantic connections and functions, and they are
related to surface structures and syntactic, because they express morphological forms. This suggests that the case also
performs deep semantic functions. Morphological cases are those that have specific case markers and can manifest in a
surface structure. Here the case suffixes allow the listener to clarify the reasoning, even if he does not actually see the
scene. This is because case suffixes eliminate misunderstandings and reduce the semantic complexity of grammatical
analysis so that the listener does not draw the wrong contextual conclusions about the receiving or presenting party.
Case roles present the deep structural connections that exist between nominal expressions and verbs in any sentence,
and are perceived as a different concept from the traditional grammatical cases such as nominative, accusative, genitive
associated with inflectional forms. While the declining is grammatical in nature and expresses surface cases related to
surface structures, the case roles are related to deep structures expressing semantic connections or functions, and are
also semantic in nature. Case relations mean syntactic relations that are more popular than semantic roles.

Keywords: case roles, morphological case, case connections, superficial and deep structures

anypa ABBACOBA

MOP®OJIOT'MYECKHI MAJIEXK, ITAJIEXKHBIE POJIA U TTAIE’KHBIE OTHOIIIEHUSA B
A3BEPBAMI’KAHCKOM U APABCKOM SI3bIKAX

PE3IOME

[Tagex — 3T0 MHOTO(YHKITHOHATIBHASI KATETOPHS, TO €CTh OH BBINOJIHAET MHOXECTBO GyHKIuil. [lafgexxu He Tob-
KO CUMBOJMYHBI. [TOCKOIBKY MafeXH BRIPAXAOT CEMaHTUYECKHUE CBA3H U (DYHKIINH, OHH CBSI3aHBI C TITyOOKUMH CTPYK-
TypaMH U HOCAT CEMaHTUUECKUH XapaxkTep. W oHM cBs3aHBI C TMOBEPXHOCTHBIMHU CTPYKTYpaMH U CUHTAKCUYCCKH, ITOTO-
MY YTO OHH BbIpaxaroT Mopdonornueckue Gopmbl. [TockonbKy Hajexu BbIpaxaloT Mopdoiorunieckie Gopmbl, OHH
CBSI3aHBI C IIOBEPXHOCTHBIMHU CTPYKTYPaMH M UMEIOT CHHTAKCHYECKHI XapakTep. DTO TOBOPHUT O TOM, YTO IAJEKH BbI-
TIOJHAET TIyOOKHE CMBICIOBBIE (QYHKIMH. Mop(oiaorndeckie magaexu — 3TO T€ Maaeku, KOTOPBIE XapaKTepHBI IS
OTIPEJIETICHHOTO COCTOSIHUSI 1 MOTYT TIPOSIBIIATHCS B IIOBEPXHOCTHOW CTPYKType. 31ech najieskHble cypduKcs mo3Bos-
0T CITyIIATEeNI0 NPaBHIBHO MOSCHUTH PACCyXJICHNE, JaXKe CII OH Ha CAMOM JIeJie He BUJUT CIIEHY. DTO CBSI3aHO C TEM,
4yro cydukce mageka yCTpaHSIOT HEIOTOHMMAaHWE W yMEHBIIAIOT CEMAHTHYECKYIO CIIOKHOCTH I'PaMMaTHYeCKOTo
aHanm3a. Llenb cocTouT B TOM, YTOOBI CITymIaTesb HE C/IeNall HEIPaBUIIbHBIE KOHTEKCTYaJIbHbIE BEIBOABI O MIPUHUMAIO-
IIed WM TPeNCTaBIsAIomeN cTopoHe. [lanesxHple pou MPeICTaBIAI0OT co00M TIyOOKHe CTPYKTYPHBIE CBSI3U, KOTOPHIE
CYIIECTBYIOT MEXIY UMEHHBIMH BBIPRXKCHUSMHU W TJIaroJIaMH B JTFOO0M mpenoxkeHud. OHU PEICTABISIIOT COO0M KOH-
OO, OTIIMYHYIO OT TPAJUIIUOHHBIX I'PpaMMaTUYICCKUX nanemeﬁ, CBA3AaHHBIX C UMCHUTCIIbHBIM, BUHUTCIIBHBIM, PO-
JUTCJIBHBIM IaJIC)KaMU U IPYTUMHU (I)OpMaMI/I ciaoBon3MeHeHus. CKIIOHEHHE UMEET FpaMMaTI/I‘-IeCKI/Iﬁ XapakKTep U OTHO-
CUTCA K IMOBEPXHOCTHBIM IIaJI€KaM, CBA3aHHBIM C ITOBEPXHOCTHBIMU CTPYKTYpPaMHU. C l]pyFOﬁ CTOPOHBI, TAACKHBIC PO-
JIM CBSI3aHBI C I'NTyOOKMMH CTPYKTYPaMH, BBIpAKasi CEMaHTHUYECKHE CBSI3M WINM (YHKIMH, ¥ UMEIOT CEMAaHTHYECKYIO
npupony. IlanesxHple OTHOIIEHNS! 03HAYAIOT CUHTAKCHYECKHE OTHOLICHUS, KOTOPBIE SBIISIFOTCS 00Jiee BCeoObeMITIOIIU-
MU, YEM CEMAHTUYECKUE POIIH.

KatoueBble cinoBa: nadesicnvle ponu, Mopghonocuueckuti naoedic, naoedxicHvle C8;3U, NOBEPXHOCHHbIE U 2yO0KUe

CMpPYKmypbl.



