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STRUKTUR DILCILIK VO ONA MUXTOLIF YANASMALAR

XULASO

Tarixoan XX asrin avvallorinds texnika inkisaf etmoso do, struktur dilgilik mdvcud idi, gonc qrammatiklor
moaktabina bir cavab idi. F.de.Sossiiriin “dilin xalis miinasibatlor sistemi” fikri tonqid edilsa do, mahz bu ciir yanagma ilo
0, dil formalarinin postulatlasdirmus, dilgilik tarixinds larinqallar nazariyyasini kesf etmisdir. Artiq enonovi qrammatika,
ligotlor miiasir toloblors uygun golmirdi. Dildo yeni totbiqlor coxaldigca, struktur metodlardan istifado edildikco

struktur dilgilik méhkomlanirdi.

Ikinci diinya miiharibosinden sonra elm vo texnikanin inkisafi, kibernetik cihazlarin kosfi, elektron hesablayici
masinlarin meydana golmaesi struktur dilgiliyin tosokkiiliinde miihiim rol oynadi. Bununla yanasi, struktur dilgilik
tatbiqi, kibernetik, riyazi dil¢iliyin inkisafina shomiyyatli tosir etmisdir.

Struktur dil¢iliyin miixtolif moktoblorinin fikir ayriligi, dil hadisolorine forqli yanasmalar, klassik dil¢iliye uygun
galmayan yeni miilahizalor onun tonqidine sabab olmus va sovet dilgilori onun mahiyyastini tam basa diigmomisler.
Buna goro do miiasir dilgilikds struktur dilgiliyin ayri-ayr1 maktablarinin birlagmasi, vahid metodlarinin islonmasi tam
basa catmamigdir vo timumi fikir birliyi yoxdur, onun formalagmasi ii¢iin tadqiqatlar aparmaga ehtiyac duyulur.

Acgar sozlar: struktur dilgilik, struktur dilgilik maktablori, deskriptiv dil¢ilik, tatbiqi dilgilik.

Giris: Struktur dilgiliyio aid asar yazan, bu
movzuda yazan dilgilori sovet dovriinds togib
edirdilar. Struktur dilgilik sovet dil¢giliyinds non
grata, yoni ganundan konar adlandirilmisdir. Bu
sahadoki yeni ideyalarin qorbdon goaldiyi, bu
ideyalarin klassik dilgiliys ¢oxdan malum oldu-
gu bildirilirdi. Sovet dilgilori bu ideyalara yeni
terminoloji don geyindirildiyini iddia edirdilar.

Struktur dilgiliys aid asarlor mohz XX asrin
70-ci illarindon sonra is1q lizii gordii. XX asrin
ikinci yarisinda Sovetlor Birliyinds L.Zasorina,
[.Revzin va basgalarinin bu mévzuda osarlari-
nin nasr olunmasina baxmayaraq, struktur dilgi-
lik yaranmadi. Ferdinand de Sossiiriin 1916-c1
ildo nasr edilmis «Umumi dilgilik kursu» adl
asarindan sonra struktur dilgilik togokkiil tapdi.
XX asrin 30-cu illarindan sonra struktur dilgili-
yin ayri-ayr1 maktoblori yaranmaga basladi. Os-
rin ortalarinda bu carayan boyiik va niifuzlu bir
carayana ¢evrildi. Lakin hala do struktur dilgili-
yin vahid ideya vo metodlarindan danismaga
doymoz, ¢iinki XXI asrin avvallarinda struktur
dilgiliyin moktablorinin birlosmasi vo tomar-
kiizlosmasi  bitmomisdir. Bununla olagadar
“O.Racabli yazir ki, «Mduasir dilgiliyin bir
timum-nazari sahasi kimi struktur dilgiliyin tam
formalasmasi, dilin foaliyyatinin imumi ganu-
nauygunluglarin1 asmasi, bu ganunauygunlug-
lar1 postulagdirmasi {igiin va insanin nitq foaliy-

* Baki Dévlat Universiteti, bas miiallim

yatinin idars edilmasi ganunlarini formalasdir-
mas1 t¢iin giiman ki, daha xeyli zaman miioy-
yon dovr lazimdir. Bir qodor obrazli desak, biz
hala struktur dilgiliya giris dovriinii yasayiriq”.
[ Racabova: 2007, s. 3]

“Azorbaycan dilinin izahli ligati”ndo quru-
lus s6zlinlin bu monalarda islondiyi gostarilir.

1. Ictimai dovloati sistem tisulu, idars tisulu.

2. Usul, sistem.

3. Bir seyin qurulma tisulu, togokkiil for-
masi diiziiliis qaydasi, daxili tortibati, konstruk-
siyasi (Dilin grammatik qurulusu, ciimla quru-
lusu).

4. Bir tam togkil edon hissolorin bir arada
birlosmosi, tosokkiilii diziiliisi”. [Racabli:
2005, s.11]

1939-cu ilde Danimarka dilgisi V. Bron-
dalin «Struktur dilgilik» moagalasi nasr olundug-
dan sonra struktur dilgilik termini islonmoya
bagladi. Bu vaxta qodor struktur termini dilds
formanin Oyronilmasi kimi gostorilirdi. F. de
Sossiirtin XX osrin avvallorinds forma haqqin-
da dediklori boyiik shomiyyat kasb edir. Onun
fikrinco, dildo miinasibatlor boyiik rol oynayir.
Yoni har bir dil saslor vo mozmunlar arasindaki
miinasibatlordon ibaratdir.

XX asrin 50-60-c1 illarindan struktur dilgi-
lik termini ilo yanasi, dilgilikdo strukturalizm
do islonmoyo basladi. «izm» sokilgisi falsofo-
don dilgiliys kegorak, struktur dilgiliyin inki-
safindaki bazi hadisalorla, miioyyan tarixi dovr-
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lordoki miibarizalarlo olagadardir. Strukturalist-
lor 6zlorini F. de Sossiiriin ardicillart adlandirir-
dilar. Dil qurulusunun har ciir tadqigins struktu-
ralizm demok olmaz, yani, dil qurulusu, dil no-
zoriyyasSini miioyyon edon osas olmalidir.
Strukturalizm gonc qrammatiklori gabul etmo-
mok osasinda tosokkiil tapdi. Onlar dilin ayri-
ayr1 hadisalorini dyranir, dili sistem kimi qgabul
etmirdilar.

Toxminon XX asrin avvallarinds bir qrup
dilgilor tarixi-miiqayisoali dilgiliklo razilasmur,
dil masalalarinds struktur anlayisini irali stirtir-
lor. Struktur dilgiliyin asasini F. de Sossiir qoy-
mugdur. F. de Sossiir «struktur» anlayisini heg
vaxt iglotmoso do, sistem termininin struktur
sOzii ila six bagli oldugu fargli elm sahalarinda
aparilan todgigatlarda askar etmisdir. Sistemlo
olagadar F. de Sossiiriin bels fikirlari olmusdur:
«Dil sistemdir vo yalniz 6ziinliin maxsusi gay-
dalarina tabedir», «Dil sarbast isarolor sistemi-
dir», «Dil ela bir sistemdir ki, onun biitiin hissa-
lorino sinxron vohdost kimi baxilir vo baxil-
malidiry. [Ferdinand de Sossiir: 2003 s. 25]

Dili sistem kimi tohlil etmok, aslinda elo
onu struktur cohotdon dyronmok, parametrlori-
ni, slamotlorini miioyyon etmokdir. F. de Sossii-
rin «Memuarylarda, sonra iso «Kurs»da struk-
turalizm moktobloari biitiin doqigliklari ilo gosto-
rilmisdir. L. Blumfild F. de Sossiiriin omayini
yiiksok giymatlondirmis vo qeyd etmisdir ki, 0
insan nitginin nozari osaslarini dilgiliys baxs et-
misdir. E. Benvenist struktur dilgilikdon bohs
edorkon bildirir ki, dil bir sistemdir vo bu sis-
tem 6z vahidlori ilo qarsiliglt sokildo differensi-
allasan, hiidudlanan isarslori yaradir. Sistem
struktur dil¢ilikdon talob edir ki, onun struktu-
runu nitq elementlari ilo miinasibatdo vo forma-
larin paradigmalari ilo miioyyan etsin.

Artiq XIX osrdo Hind-Avropa dillori horte-
rofli dyronilmisdir. 1878-ci ilds gonc dilgi F. de
Sossiir bildirir ki, bu dillordo molum olmayan
bir sas olmusdur va o, bizim tiglin askar olma-
migdir. Bu sasin hansi dils aid oldugunu deys
bilmaso do, dil sistemini, onun strukturunu
arasdirmis vo miioyyon etmisdir ki, bu sosi no-
zori asasda Oyronmok lazimdir. Gone todgigat-
¢iya 0 vaxtlar, o godor do shomiyyat verilmo-
misdir. Yarim asrdon sonra, avvallor toxminan
bir ne¢o min il bundan gabaq moévcud olmus,
xett dili agkar edilir. Qadim Xxettlor kigik Asiya-
da yasamis vo Hind-Avropa dilindo danigmis-

lar. F. de Sossiiriin dediyi 0 namalum sasin xett
dilinds oldugu stibut edildi. Xettlords olan «ne-
bis» sozii rus dilindaki «nebo» s6ziing, «dulu-
ga» sozi rus dilindoki, «dolqiy» soziino uygun
golir.

Artiq dilgilik elmi tosviri formadan, doagiq
formaya cevrilirdi. Dilgilik hadisalori tasvir et-
moklo yanasi, inkisaf istigamotlorini, doyismo
proseslorini do miioyyon edirdi. Moahz buna
goro do miiasir xarici dilgiliyin yaranmasi 1878
ci ildon -yani F. de Sossiiriin kosfindon hesab-
lanir. Miasir xarici dilgiliyin biitiin moaktoblori
0z osaslarin1 F. de Sossiiriin tolimi osasinda
goymuslar. Onun laringal nazoriyyasi dilgilik
elminda miihiim shomiyyat kasb edir.

F. de Sossiir hom do sosioloji dilgilik mok-
tobinin banisidir. Bu moktabi bazan «fransiz so-
siologizmi», bazon do «fransiz dil¢ilik mokto-
bi» adlandirirlar. Strukturalizm mohz onun to-
limlari asasinda yaranmigdir. F. de Sossiiriin to-
limlori, goriislori qisa sokildo belo naticalonir:
“anonavi torzds bir kiill kimi basa diisiilon “dil”
anlayisini asagidaki hissalora bolmak zaruridir:

a) dil (langue), b) nitq («nitq akti» — parole),
c) nitq faaliyyati («nitq qabiliyyati» — language).

Dil vo nitq birlikdo nitq foaliyyatini toskil
edir. Demoali, «dil = nitq faaliyyati — nitq» (dil
barabardir nitq faaliyyati ¢ix nitq)” [Verdiyeva:
1982, s. 18].

Bu giin F. de Sossiiriin Nitq faaliyyati — dil-
nitq moasalasi dil¢ilik nozariyyasinin biindvrasi-
dir. Nitq faaliyyatina qarsi qoyulmus langue
sOzli aydin izah edilso do, burada bozi mohdu-
diyyatlor var. F. de Sossiir ti¢iin dil yalniz asso-
siativ vo koordinativ mosalalora aiddir. Onun
ticiin dil bir xazinadir, soxsin konardan olds et-
diyi iso bagqa bir seydir. Akustik prosesi o, sas-
esitmo kimi adlandirir. Dil vo nitq bir-birilori
ilo ¢ox baglhdir. Nitqin mévcudlugu iiciin dil ol-
malidir, dilin varhigi tigiin do nitq lazimdir.

F. de Sossiiriin noazariyyslorindo olagali
olan doyor, isaro, mona anlayislar1 da vardir.
Mohz buna goro do dilin isaralor sistemi ol-
masini geyd edir. O, «isaralonan» (mafhum),
«isaraloyany» (akustik obraz) terminlorini ovoz-
lomayi toklif edirdi. Onun parole terminindon
sonralar basga aspektlor yaranmigdir. L.V.Serba
biitiin bu proseslori «dil materiali» adlandirir.
Amerika deskriptiv dilgilori «nitqin konkret
akti» terminindon istifado etmislor.

Strukturalistlor nazori todgiqatlarla dillarin
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deduktiv torzdo tosvirini osas gotiiriirlor. Klas-
sik dilgiliyin niimayandslari iso bunun tam ok-
sina ¢ixirlar, dilin struktur {isulla tadqiqini qo-
bul etmirlar. Strukturalistlor dil¢iliyi — semioti-
kanin (isarolor haqqmnda elmin) torkibino daxil
edirlor.

Belo do deyirlar ki, strukturalistlor dilgiliyi
dagiq elms gevirmoak istayiblor. Onlar 6z todqi-
gatlarinda maontiqi-riyazi metodlardan istifado
etmislor. Ononovi dil¢ilikdo islonon induktiv
metodlardan yox, riyaziyyatda islonon deduktiv

Ikili

“Dil — danisiq

Yaradic1 — 6tori

Sinxronik — diaxronik
Forma — substansiya
Isaroloyan — isaralonon
Dinamik — statik
Paradigmatik — sintagmatik

[Veysalli: 2005, s.37]

Eyni zamanda struktur dilgilik dilin basga
toroflordon yoni dilin bu sahalorinin 6yranilmo-
sinin aleyhino ¢ixmir. Ontologiya — yaranmasi,
etimologiya — tarixi yolu, onomastika — adlarla
olagasi, psixolingvistika — dil vo xalq, ford, so-
siolingvistika — dil vo comiyyat, etnogenez — dil,
gen mosalalori, pragmalingvistika, neyrolingvis-
tika, riyazi dilgilik, totbiqi dil¢ilik. Struktur dilgi-
liyo goro dil sistemdir vo bu sistem struktur vo
funksiyanin birlogmosindon ibaratdir.

Dil vahidlori kimi fonem vo morfemi osas
gotiiran struktur dilgilor belo hesab edirlor ki,
morfem, s6z, konstruksiya dil tigiin baza rolunu
oynayir vo struktur dil vahidlorinin paradigma-
tik vo sintagmatik miinasibatlari buna siibutdur.

Dilgilar struktur dilgilik moktablarinin nog-
sanlarin1 da geyd edirlor. Onlar dilin strukturu-
nu dilin aid oldugu xalqdan ayr1 formada 6yro-
nirlor. Bu da dilin milli xiisusiyystlorino monfi
tosir gostarir. Digor torofdon struktur dilgilor
sinxronik todqgiqati asas gotiiriir, dilin tarixi tod-
gigatinin miithiimliyiinii, diaxronik todgiqati
ikinci plana kegirirlor. Onlar dilds bos isaralor
sisteminin oldugunu bildirirlor. S6z aslinds bos
isaro deyil, F. de Sossiiriin dediyi kimi “ideya-
lar ifado edon isaradir”. Struktur dilgilor dil sis-
temini biitiin dévrlor tiglin shomiyyatli olan, za-
man, mokan anlayigindan konar bir sistem kimi

metodlardan istifadoys daha gox yer vermislor.

Foxraddin Veysalli iso geyd edir ki, dilin
strukturlasmis formasi, sistemi avvaldon mov-
cud olmusdur. Strukturalistlor dil vahidlorini
garsilasdirir vo okslik yaradanlar sayir. Dil sis-
teminin Oyranilmasinds struktur dilgilor ikili
qarsilasmani osas metod gotiiriirlor. Bu proses-
do oxsarliq shamiyyatli rol oynayir, bu taksono-
mik dil¢ilikdir. Klassik strukturalizm ikili — di-
xotomik metodu ila, iglii — trixotomik qarsilas-
mani miiqayiss edir.

Uclii

Dil — norma — danisiq

Yaradici — nizamlayici — canli vo ya kegici
Sinxronik — panxronik — diaxronik

Forma — mazmun — substansiya

Akustik obraz — konsept — varliq

(akustik obraz — konsept)

(isara — denotat — konnotat)

Dinamik — statik — ardicil

Paradigmatik — sintagmatik — morfoloji”

basa diisiirlor.

Dilgilik elminda struktur termini ilk tatbiq
olunanlardandir. Buna baxmayaraq, «sistemy
va «struktury anlayislart dilgilikdo halo do oks-
liklorlo qarsilagirlar. Sistemlos faktlar, molumat-
lar birtorofli 6yronilirdiso, artiq strukturla on-
larin askar olmayan xiisusiyyatlori iizo ¢ixirdi,
tadqgiq olunurdu. ©gar strukturalizma godar sis-
tem termini gobul olunurdusa, gadim yunan
alimlori dili nizamli bir hadiso kimi gotiiriir-
diilarsa, artiq XIX asrdo V. Humboldt dili tam
vahid kimi gobul edirdi. O, geyd edirdi ki, dil
sos vo daxili strukturun qarsiliglt alagasindon,
dil iinsiirlarinin onun qurulusundan asili voaziy-
yatdadir.

Naturalistlor dili canli organizm Kimi gotii-
riir, dildo bas veron hadisolori dogig elmlarin
ugurlar1 kimi geyd edirdilor. Tarixi-miiqayisali
dil¢ilik do 6z novbaesinds dillorin sistemliliyi,
gohumlugu barasindo ¢ox islor goérmiisdiir.
[.LA.Boduen de Kurtene dil sisteminds fonem,
morfem, grafem, sintagm, leksema terminlarini
dilgiliys boxs etmisdir. Daha sonralar F. de
Sossiir dil sistemi barasinds 6z fikirlorini irali
stirmisdiir. Onun fikrincs dil isaralor sistemidir,
bu sistemin qurulusu tasvir olunmali va tadqiq
olunmalidir. O, dil sistemini elo dil strukturu ki-
mi gobul etmisdir. F. de Sossiir bu sistemi togkil
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edon olagoalorin Oyranilmasini, tadqgiq olunma-
sint irali siiriirdii. Belo malum olur ki, struktur
dilgilor dili avvallor tam deyil, ayri-ayr1 hissalo-
rini 6yranmislor. Homin ayr1 hissalordon biri do
onun fonologiyasinin dyranilmasi olmusdur.
Struktur dilgilikdo fonologiyanin 6yranilmasi,
dil materialina struktur cohatdon miiraciat olun-
mas1 mithiim shomiyyat kosb etmisdir.

Struktur vo sistem anlayislarina dilgilor
miixtalif ciir yanasir vo 6z miilahizalorini irali
stiriirdiilor. A.Martine qeyd edir ki, bazi dilgilor
strukturu dilin 6ziinds axtarir, struktur dedikda
yaratdiglari model vo dildoki olagolor basa
diigiiliir. Digorlari isa bildirirdilar ki, sistem di-
lin 6ziinds, obyektdadir. Bu sistemi miioyyon-
losdirmok lazimdir. ©gor obyekt biitév tam ki-
mi gotiiriiliirse, onlar arasindaki slagslor, miina-
sibatlor do méveuddur va dyranilmalidir, bunlar
elo obyektin struktur xiisusiyyatloridir. Dilin
biitlin sistemi onun strukturuna aiddir vo dil 6z
strukturu sayasinds biitovlikk yaradir. L.Yelms-
leva gora struktur daxili asililiglart olan miiste-
qgil anlayisdir.

Struktur dilgilikdon danisirigsa, onun mok-
toblorini xiisusi geyd etmoliyik: Praha funksio-
nal dil¢ilik moktobi, Kopenhagen dilgilik mok-
tobi, Amerika deskriptiv dilgiliyi, Fransiz funk-
sional dilgilik moktobi, London struktur dilgilik
moktabi.

Praha funksional dil¢ilik moktobi yarandigi
yerin adi ilo belo adlanir. Tk dofa struktur dilgi-
lik Cexoslovakiyada yaranmigdir. Praha funk-
sional dilgilik moktabi ¢ex dilgilori Iosif Zubati
(1855-1931) va Vilem Mateziusun (1882-1945)
faaliyyati ilo yaranmigdir. Zubati dilin mexaniki
dork edilmosina qars1 ¢ixirdi. Germanist Mate-
Ziust iso Prahadaki rus dilgisi Slavist R. O. Ya-
kobsonla (1896-1982) birlikds funksional dilgi-
lik moktobinin yaradicis1 oldu. Trnka dilgilik
moktabi 1920-ci ilds faaliyystini dayandirsa da,
1957-ci ildo bu moktab Prahanin sayasinds Ce-
xoslovakiya Elmlor Akademiyasinda yenidon
foaliyyata baslamigdir. Foaaliyyatlorinin bu dov-
rindo onlar dilin xarici alomdon asililigina
asaslanaraq onun liigot torkibini, fonologiyasini
osas gotiirtirdiilor. Onlar 1926-c1 ildo Praha dil-
cilik dornayini yaratdilar. Bu dornayin otrafina
slavyan vo german dillori vo odobiyyati saho-
sinds tadgiqgat aparanlar yigilirdi. Darnokdos Ce-
xoslovakiya filologlarimndan Boqumil Trnka,
Boquslav Havranek, Yan Mukarjovski, Yozef

Baxek, Frantisek Oberfaltser Milos, Veynqgart,
Yozef Miroslav Korjinek, Vladimir Skalicka va
sasQalari, rus dilgilorinden Yakobsondan basqa,
Vyanadan professor N.S.Trubetskoy (1890 —
1938) 1925-ci ildo Cenevrads galisan S.O.Kar-
sevski (1884 — 1955) va basgalar1 toplagmisdi-
lar. Praha dilgilik moktobi 1952-ci ilodek mdov-
cud olsa da, I Diinya miiharibasi baslandigdan
sonra (1939) faaliyyatina son qoymusdur. Bu il-
lor arzinds dornak funksional dilgiliyin fonolo-
giya vo qrammatika sahasinds bir ¢ox nozari fi-
Kirlor irali stirmiisdiir.

«Prahay dil¢ilik dornayinin asarlori (1929-
1939) 8 némrs ¢ap edilir. Dornayin todgiqatci-
larindan basqga, burada ingilis filoloqu D.Co-
unz, polyak filologlari Q.Ulagin va V.Doro-
sevski, Avstriya dilgisi K.Biiler vo digarlarinin
asarlori nasr edilir. Dornak 1935-ci ildon «S6z
va sOzgiinaslig» adli dovrii jurnal buraxir.

Struktur dilgiliyin novbati moktobi Dani-
marka vo ya Kopenhagenin dil¢ilik moktabidir.
Bu moktaba Qlossematika da deyilir.

Glossa yunanca «dil» demokdir. Kopenha-
gen moktobini 1933-cii ildo Z. Yelmslev vo
V. Brondal yaratmisdir. Bu moktab fonologiya
sahasindoki metodlari dilin mazmun va ifado
planinda totbiq etmislor.

Ononavi dilgiliklo alagoni kosdikdon sonra
1936-c1 ildo Kopenhagen dilgilik maktabino
Qlossematika adi verilmisdir. Viigo Brondal
(1887-1942) Lui Yelmslev (1899-1965) va
H.Uldall (1907-1957) Qlossematikanin on
gorkomli niimayandolaridir. Bu maktabin banisi
L. Yelmslev hesab edilir. Qlossematikaya aid
bir ¢ox osorlor «Acta Linguistica» jurnalinda
¢ap olunmusdur. Jurnal 1939-cu ildon faaliyyat
gostarirdi. Brondalin «Struktur dilgilik» (1939),
L.Yelmslevin «Dil va nitq» (1942), «Dil nozo-
riyyasino proleqomenlor» (1943), «Dilgilikdo
struktur tohlil metodu» (1950-1951), Uldallin
«Qlossematikanin asaslari» (1957) asarlari bu
jurnalda ¢ap edilmisdir. Folsofi pozitivizm
Qlossematika nozoriyyasinin asasidir. N.Raco-
bova 6z kitabinda belo yazirdi: «L.Yelmslev
yazirdi ki, dilgilikde struktur metod dildon ta-
mamils asili olmayan v indiyadok dilgilor tors-
findon diqqgot yetirilmoyon miioyyon elmi coro-
yanla-dilin montiqi nozariyyasi corayani ilo six
olagodadir. Falsafi pozivitizmin glossematikaya
tasiri birds onda 6ziinii gostarir ki, glossematika
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material varliq va stiurun birliyi olan tocriibani
nozors almair.

Riyazi montigo golinco, glossematika nii-
mayondalorini riyazi ganunlara sdykenon tohlil
metodu calb etdi. Riyaziyyata miiraciot bir do
onunla izah olunur ki, riyazi nazariyyanin inki-
safi naticoasinds riyazi anlayislar miioyyan for-
mal gaydalarla isaralor sistemi kimi basa diisii-
lurdii. Bu isaralor sistemi «dil» termini ilo isara
olunur ki, bu ham maontiqi hesablama, hom tabil
dillori, ham do digar elmloarin dillorini 6ziinds
birlosdirir”. [ Racabova: 2007 s. 14]

Fransiz funksional dilgilik moktobi XX os-
rin 60-70-ci illarinds yaranmisdir. Fransiz dilgi-
si Andre Martine maktobin banisidir. Maktabin
niimayandoalari J.Munen (Fransa), E.Byunysans
(Belgika), C.Malder vo S.Harvey (Ingiltora) va
baggalar1 Martinenin davamgilart vo beynolxalq
funksional dilgilik comiyyatinin tizvloridir.
Martine 1974-cii ildon bu comiyyatin foxri sadri
olmusdur. Martinenin bir ¢ox asarlori xarici dil-
lors torctimo edilmisdir. «Fonetik dayisikliklor-
do gonast prinsipi» (1955) 1960-c1 ilds asarin
birinci hissasi rus dilino torciimo edilmisdir.
Daha sonra «Umumi dilgiliyin asaslari» (1960)
asari 1963-cii ilds rus dilinde noasr edilmisdir.
(“HoBoe B munreuctuke” 3-cii buraxilig). «Fo-
nologiya funksional fonetika Kkimi» (1949),
«Funksional sintaksisin {instirlori» (1960), «Di-
lo funksional baxis» (1962), «Dillorin tokamiili
va konstruksiya» (1975) «Funksional dilgiliyin
bazi asas prinsiplari» (1977) «Struktur dilgilik»
osarlori ¢ap edilmisdir.

A.Martineys gora, fransiz funksional dilgi-
lori 6z faaliyyatlorinds F. de Sossiiriin fikirlori-
no istinad edirlor.

Bununla yanasi, onlar I.A.Boduen de Kurte-
nenin do fikirlarinden bahralanirdilar. Nitq foa-
liyyatinin iki osas funkSiyasimi {insiyyst (kom-
munikativ sosial) vo ekspressiv funksiyalarini
Praha moktobinin tizvlori irali siirmiiglor. ©.Ro-
cabli yazir: “Martine «Fonetik doyisikliklorda
gonaat prinsipi» adli asarinds qeyd edir ki, fran-
siz funksional dilgilori funksiya termini ilo «foa-
liyyoti» nozords tuturlar vo elo oradaca «foaliy-
yat» mafhumunu izah edib yazir: «.... nozors al-
magq lazimdir ki, dilds foaliyystin manbayi funk-
siyanin aid edildiyi soslor, yaxud monali vahidlor
deyil, insandir» [ Racabli: 2005, s. 252].

Dil sistemi va dil strukturu hagqmda Marti-
ne maraql fikirlor irali siiriir. Sistem va struktur

terminlori bazon dilgilikda sinonim Kimi isladi-
lir. Strukturalistlor bu iki termini farqlondirmok
lazim oldugunu irali siiriirlor. Sistem statik an-
lay1s oldugu tigiin dilin sinxronik halina tatbiq
edilir. Struktur dinamik anlayisdir, dilin diaxro-
nik hadisalorini dyronir. Martinenin «Umumi
dilgiliyin asaslar» asari istisna olmagla, bu asar
dilin sinxronik hadisalorinin tadqigino aiddir,
strukturalistlor dilin diaxronik vaziyyatini totbiq
etdiyi ticlin bu iki terminin sistem vo struktur
anlayiglarint forqlondirmok tigiin g¢oxlu dalillar
gotirirdilar.

Dilin daxili strukturu morfologiya vo sin-
taksisin vozifalori haqqinda fransiz funksional
dilgilori fikirlor irali siirmiiglor. Onlara gors, di-
lin tosviri iki sahani fonologiya (fonematika) vo
sintaksisi (sintagmatikani) ohato edir.

Novbati moktob Amerika deskriptiv dilgilik
moktabidir. Amerika deskriptiv dilgiliyi tosviri
xarakter dasidigina vo nitq faktlarina istinad et-
diyino gora qlossematikaya qars1 oks movqe tu-
tur. Deskriptiv dilgilik dedikdo Amerika dilgili-
yi nozords tutulur. Deyilono goro L. Blumfild,
E. Sepir olmasaydi, Amerika dil¢iliyi yarana
bilmozdi. E. Sepirin fikrinco dil insanin kainat-
daki1 tosovviirlarine tasir edir vo bu tasavviirlorin
formalasmasi dildon asilidir. Onun todgigatlar
asasan etnolinqvistikada 6z oksini tapmisdir. Bu
fikirlora sonralar B.Uorf da gosulmusdur.

Deskriptiv dilgiliyin yaranmasinda L.Blum-
fildin xidmatlori danilmazdir. O, ganc qgramma-
tiklori dilin sinxron tosvirins lageyd qaldiglari-
na goro tonqid edirdi. L. Blumfild geyd edirdi
Ki, dilin tosviri tigiin tarixi bilmok lazim deyil.
1933-1957-ci illordo deskriptiv dilgilik hakim
movqe tutmusdur.

L.Blumfildin «Dil» asarindon aydin olur ki,
deskriptiv dilgilor Avropa struktur dilgilarinin
fikirlori, ideyalar ilo formalagsmislar. Amerika
dilgilari dilin daxili mahiyyatino daha ¢ox 6nom
vermis vo onlarin todgigat saholori tatbiqi ol-
musdur.

XIX osrin ortalarindan baglayaraq Simali
Amerikada yasayan ohali ii¢iin yaz1 yaratmag,
olifba qurmag, dini odobiyyati torciimo etmok
ticiin Amerika dilgilori ¢ox islor gormiislor. On-
lar ingilis dilinin todrisi ilo olagodar miixtalif
universitetlors yigilmisdilar. ikinci diinya mii-
haribasi zamani diismon sifrlorini basa diismok
moagsadilo yad dillarin dyranilmasino maraq ar-
tir. Bu proses Amerika dil¢iliyina do tasir edir.



Struktur dil¢ilik va ona miixtalif yanasmalar 93

Simali vo Markozi Amerikada yasayan ohalinin
dillorinin 6yranilmasi zamani aydin oldu ki, bu
dillor 6z quruluslarina géro Avropa dillarindon
cox farglonirlor. Mahz buna goro do F. Boas
dillorin asas xiisusiyyatlorina gora onlari tasvir
etmok fikrini irali stirmisdiir. Aborigenlarin
dillarinin siiratlo mohv olmasi, artiq informatla
islomoayi, dili tosvir etmok {igiin todgiqat tsul-
lart tapmagin gorakliyini tolob edirdi. Artiq
Amerika dilgilari psixolingvistika, etnolinqvis-
tika, totbiqi vo riyazi dilgilik, antropoloji dilgi-
lik masalalari ilo do moasgul olurdular. Bu za-
man Amerikada tokco tarixi-miiqayisali dilgilik
yaxs1 inkisaf etmomisdir.

Artiq 1924-cii ildo Amerika dilgilik comiy-
yoti yaradildi vo buraya miixtalif dilgilik mok-
toblori toplasirdi. 1925-ci ildo comiyyat desk-
riptiv dilgilik Giglin shamiyyatli olan «Dil» jur-
nalimi ¢ap edir. Daha sonralar 1942-ci ildo
C. Treycerin rohbarliyi ilo «Dilgilik masalalari»
jurnali nosr olunur vo bu deskriptiv dilgiliyin
inkisafina boyiik tosir gostarir.

London sturuktur dilgilik maktabinin banisi
Con Rubert Fors (1890-1960) olmusdur. Fors
bir dilgi kimi 6z osarlari ilo yanasi, 6z fikirlari,
ideyalar1 ilo do basqa dilgilora tosir gostora bi-
lirdi. 1928-ci ildon London Universitetindo
calisan Fors artiq 1944-1956 c1 illordo hamin
universitetin ikinci dil¢ilik kafedrasina rohbor-
lik edir.

London sturuktur dilgilik maktobinin todqi-
qatcilariin asorlori geyri hind-Avropa dillarina
aid olduguna, onlarin asarlorinin az sayda xo-
barlar, toplular soklindo nasr olunduguna gors
bu moktob haqqinda informasiya az olmus, icti-
maiyyoato yaxsi ¢atdirilmamigdir. Artiq 1957-Ci
ildo Forsiin “Dilgilik sohifalori” vo onun ardi-
cillarinin asarlar toplusu nagr olundugdan sonra
London sturuktur dil¢ilik moktabi 6z orjinalligi
ilo dilgilik tarixinds yer aldu.

Homin illordo Londonda Ingilis fonetika
moktobi do faaliyyat gostorirdi. Boazon dilgilor
Forsii Ingilis fonetika moktobino aid edirdilor,
bu iso diiz deyil. “Lakin ingilis (London) fone-
tika moktobi vo London dil¢ilik maktabi elmi
istigamaotlori miixtalif olan iki forqli moktoblor-
dir. London fonetika moktobini vaxtilo moashur
ingilis dilgisi H.Suit toskil etmisdi vo London

dil¢ilik moktabi foaliyyat gostordiyi illordo ho-
min maktaba D.Counz rahbarlik edirdi; London
dil¢ilik moktobini iso C.R.Fors vo onun ardicil-
lar1 togkil etmisdi. Siibho yoxdur Ki, ingilis fo-
netika moktabi ilo (The English School of Pho-
netics) vo London dil¢ilik moaktobi (The Lon-
don School of Linguistics) arasinda derin alage-
lor mévcud olmusdur vo ananalarin varisliyi ilo
g0z gqabagindadir”. [Racabli: 2016, s. 9]

1950-60 ci illordo London sturuktur dilgilik
moktobi dilgilikde halledici rol oynamigdir.
London sturuktur dil¢ilik moktabi, London Uni-
versiteti, Edinburq totbiqi dilgilik bélmasi, Sor-
qi vo Afrikan1 dyronan moktoblo méhkom ola-
galari olmus, onlarin magalalori moatbuatda nasr
olunmusdur. London sturuktur dil¢ilik moktabi-
nin yaradicisi olan Fors 1933-cii ildon iizvii ol-
dugu London Filologiya comiyyati ilo yaxin
alagoalari olmus va 1951-ci ildo hamin comiyyo-
to sadrlik etmisdir.

London sturuktur dilgilari asasan nadir, heg
aragdiriimayan dillor hagqinda materiallar yigir,
onlart dyronmok, aragdirmaq istayirdilor vo bu
istigamotda yeni dil¢ilik metodlar: tatbig etmo-
ya caligirdilar. London dilgilari dili sematik co-
hotdon aragdirsalar da, osas diqqoti dilin for-
mullarmin funksional torafino ohamiyyat ver-
miglor. Buna géro do dilo ham sturuktur, hom
do funksional cohotdon yanasmislar.

Notica: Sturuktur dil¢ilik demok olar ki, bir
asra yaxindir movcuddur. Onun biitiin moktab-
lori dilo sturuktur movqedon yanagsa da, dili
miixtalif torzds izah etmiglor.

Bu moktablor Sossiiriin dilgilik konsepsi-
yasina osaslanaraq faaliyyot gostormiglor. Me-
todika cohotdon sturuktur dilgilik moktoblarini
nitg-dil, motn-sistem, modellorin forqlondiril-
masi, distributiv tsullarin tmumiliyi onlar1 bir-
lasdirir.

Biz bilirik ki, dil¢ilik bir sira elmlarls ola-
golidir. Filologiya, falsofo, tarix, psixologiya vo
s.elmlorlo yanasi, tobiotsunasligin, riyaziyyatin
elmi nailiyyatlarino asaslanir. XX asrin ikinci
yarisindan baglayaraq biliklorin integrasiyasi,
kibernetikanin inkisafi dilgiliya do 6z tasirini
gostordi. Masin torciimasing tolobat totbiqi dil-
ciliya yol agir. Mohz sturuktur dilgiliys gaytat-
bigi dilgilikdoki amoliyyatlarla baslayir.
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Konul MAMMADOVA
STRUCTURAL LINGUISTICS AND DIFFERENT APPROACHES TO IT

SUMMARY

Historically in the beginning of XX century structural linguistics existed, although the technique had not
developed, it is the answer to school of young grammarians. Despite of F.de Sirssur's idea “the system of pure relations
of language” was criticized, he postulated language forms with such approach and discovered the laryngeal theory in
linguistics history. The traditional grammar, dictionaries did not comply with the modern requirements any more. As
the new applications increased, useing the structural methods in language the structural linguistics refreshed. After
World War 1l the developmet of science and technology, discovery of cybernetic devices, the emergence of electronic
computers played an important role in formation of structural linguistics. Structural linguistics also considerably
influenced the development of applied cybernetic and mathematical linguistics.

The disagreement of different schools of structural linguistics, various approaches to language events, new
considerations, which incompatible with classical linguistics caused criticism and soviet linguists did not fully
understand its essence.

That is why, in modern linguistics the combination of different schools of srtuctural linguistics, useing the single
method were not completed, there is no general agreement and for the formation of structural linguistics is needed
researches.

Keywords: structural linguistics, structural linguistics schools, descriptive linguistics, applied linguistics

Kenioa MAMEJTOBA
PA3JIMYHBIE NOJAXO/Abl K U3YYEHUIO CTPYKTYPHOM JUHIBUCTUKHA

PE3IOME

HUcropuuecku B Havyane 20-ro Beka CyIIECTBOBAIa CTPYKTYypHAsl IMHIBUCTHKA,XOTsI TEXHHKA €€ ellle He MOTyYnia
pas3BuTHsI. DTO OTBET LIKOJIE MOJIO/ABIX TpamMmarukoB. Hecmotps Ha unero Cocypa cucTeMa YMCThIX OTHOIICHUH JTHH-
HOT'O NOABEPIIACh KPUTHUKE. OH MOCTYJINpOBaJl NJIMHHBIC (bOpMI)I C TaKUM IMOJAXOJOM U OTKPBIJI TOPTAHHYIO TCOPUIO B
JIMHT'BUCTUYECKOH HUCTOPUH. TpaI[I/IL[I/IOHHBIe rpaMMaTU4Y€CKHEC CJIOBapu 6OJ'II)H_IC HE COOTBCTCTBOBAJIM COBPEMCHHBIM
TpeOOBaHUSIM 110 MEpe TOro, Kak pOCIO HOBOE NPUMEHEHHE, MCIOJNb3YIoIIee CTPYKTypHbIe METOZbl B si3bike. [locie
BTOpPOW MHUPOBOW BOWHBI pa3BUTHE HAYKH U TEXHUKH KHOEPHETUYECKUX YCTPOWUCTB MOSABICHUE 3JIEKTPOHHBIX BBIYUCIIH-
TENBHBIX MAIIWH CBHITPAJI0O BAXHYIO POJb B (DOPMHUPOBAHWU CTPYKTYpPHOH THUHTBUCTHKH. CTPYKTYpHAs JIMHTBHCTHKA
TaKXKe 3HAYUTENBHO MMOBJIMSIIA HA Pa3BUTHE PUKIATHON KHOSPHETUIECKOW U MATEMATUIECKOH THMHTBUCTHKH.

Hecornacue pa3muuHBIX IIKOJ CTPOTOTO S3BIKO3HAHUS, PA3JIMIHBIC MOIXOMBI K S3BIKOBBEIM COOBITHSIM, COOOpaxe-
HUS, HECOBMECTUMBIC C KJIACCUYCCKHM SI3BIKO3HAHUEM, BBI3BIBAIM KPUTHKY, U COBETCKOE SI3BIKO3HAHHE HE JO KOHIIA
MTOHUMAJIO €0 CYIIHOCTb.

HMeHHO TIOATOMY B COBPEMEHHOH JMHTBHCTUKE HE 3aBEPIIIIOCH OOBEIMHCHHE PA3IMYHBIX MIKOJ CTPYKTYPHOM
JIUHTBUCTHKH, MCHOJB3YIONINX €IUHBIC METOMBI, HET OOIIero corjacus u st (OPMHUPOBAHUS HCCICAOBAHHUIA CTPYK-
TypHOﬁ JIUHTBUCTHUKHU. H3TOMy BO3HHKACT HGO6XOHI/IMOCTB B MPOBEACHUN HaﬂbHeﬁHIHX Hay4YHBIX I/ICCHe}IOBaI/II\/’I " pas-
paboTox asst GOPMUPOBAHUS SUHOTO MOIX0/a.

Kntoueswvie cnosa: cmpykmypras aunegucmuxd, cmpykmypHbie JUHSGUCMUYECKUe WKOIbl, ONUCAMENbHASL TUHSBU-
CcmuKa, NPUKIAOHAsL TUHSBUCTUKA



