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Giris

Miiasir dovrde madaniyyatlorin qarsiligli tosir tendensiyasi artaraq “6ziintinkii” vo “yad” (6z-
go) arasinda farglorin silinmasine gotirib ¢ixarir. Bu giin miixtalif madoni téromoalorin macmusu
olan diinya madoaniyyatindon forqli olaraq, iimumbagor madaniyyatin vahid sistemini togkil edan
timumdiinya madaniyyatindon danisa bilarik. Halbuki, postmodern milli madaniyyatin daxilinds do-
yar vo normalarin, moadani fragmentlorin mozaikliyi, ¢ox vaxt ¢atinliklo uygunlasa bilon madoniyyat
fragmentlorinin yanasi yasamasi, miixtolif torkibli sosium ilo xarakterizo edilir. Eyni zamanda hor
iki tomayiil — gqloballasma va postmodern miiasirliyin saCiyyavi xiisusiyyati kimi ¢ixis edir.

Qeyd olunan mogamlar kontekstinds, mogalods miiasirliyin iki tomayiilii kimi heterogenlik vo
homogenliyi elan edon, miivafiq olaraq zidd istigamatlori olan postmodern va globallasmanin qar-
siligli miinasibati tohlil edilmisdir.

9sas hissa

Zaman va mokan

Postmodernistlor XX asrin sonunun saciyyavi xiisusiyyatlori Kimi tacriibonin boliinmasini, za-
man vo mokanin sixilmasini (“qlobal kompressiya” adlanan) qeyd edirlor. Bu giin ¢oxmillatli sirkot-
lorin qurulusundaki doyisikliklor istehsalatin qloballagsmasina gatirib ¢ixarir. (31, s.58).

“Tomsil edilmis” mokan anlayis1 genislomoyo baslamigdir. (23, s.126). Virtual realliq “post-
modernist globallasma” prosesinda son marhaloni toskil edir. (24, s.213).

Qloballagmanin postmodernin diskursunda tshlili zaman1 miizakironin obyektini daha g¢ox
globallagmanin postmodernizm ila deyil, postmodernlasma ilo, yani bu vaziyyatin prosessual ifadssi
Vo onun iqtisadi gostaricilori ilo korrelyasiyasi toskil edir.

Hiper istehlak postmodernlosma ilo bagli oldugu iigiin globallagsmani postmodernlogsma ilo
alagoalondirirlar.

Postmodernitinin qloballagma ila iki istiqgamotdo miihiim oalagolari var, yani qloballagsmanin iki
ohomiyyatli noticasi madoni postmodernlosmanin asas sabablori kimi ¢ixis edir: birincisi, urbaniza-
siya ilo baglanan normalarin béhran1i monasinda Durkhaymin “anomiyasi”nin tohlillori ilo saslogon
relyativizm vo multikulturalizm, ikincisi isa har ciir sartliyi yumsaldaraq dayarlori, etiqadlar1 vo har
nov sartlosmalori buxara geviran istehlak madoaniyysti. (27, s.20-21).

Belo bir fikir var ki, globallagma madani postmodernlagmonin sosial sebablarindon biridir. Bu
baxim bucagindan globallagsma bir comiyyato miixtalif oanonslori sirimaq yolu ilo miixtalifliyin art-
masina vo madaniyyatlorin qarismasina sabab olur. Belaliklo, madani globallagsma miiasir comiyyat-
lori va xiisusilo do intellektuallart madaniyyatlorin autentikliyi (aslina uygun olma), sosial statuslar
Vo madani iyerarxiyalar mosalasindo yeni reflektivliys istigamotlondirir. Horgond ki, comiyyatlor
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hor zaman digor madaniyyatlorin vo yad miidaxilslorin tasirine moaruz qalmisdilar, qloballagsma ta-
mamila yeni multikulturalizm va madani miixtaliflik saviyyasi yaratmigdir. (29, s.152-153).

Postmodernin kontekstinds globallasmani va istehlak madoniyyatini analiz edorkon postmo-
dernlosmo prosesinds globallasmanin rolunun tayininds geyri-miioyyanlik vurgulanir, ¢linki mo-
dernlosmo vo postmodernlosms kimi globallasmanin mahiyyati riyazi tonlikds oldugu kimi miiay-
yan deyil. Homginin globallasmanin miiasirlik (modern) ils alagesi “qloballiq” mafhumunun intel-
lektual qurulus mahiyyatine baglilig1 ilo miivazi siiratds geyri-miiayyandir. (27, s.23).

Miiasir dovrde orijinalligin vurgulanmasi vo miiasirliyin qloballagmas1 arasinda toraddiidler
miisahido olunur. Identiklik vo miiasirlik arasinda bu goarginlik geyri-Qarb kontekstlorinds daha dig-
got ¢okici xarakter vo dramatik sokil alir. Orijinalliga bagliliqla miiasirliyin asas prinsiplori arasinda
birinin digarini mohv etmasins yol vermoyan yaradici gorginlik miimkiinmidiir? Miiasir kegicilik
Vo daimiliyin dialektik olaraq eyni zamanda mdvcud olmasi necs anlasila bilor? (12, s. 135).

Qloballagsmanin tasiri ilo postmodernizm geyri-Qarb camiyyatlorins yayilir.

Islamin “subglobal madoniyyat” kimi ¢ixis etmo iddiasinm aksine, islamin &zliiyiinda shomiy-
yatli olmasina dair oksar islam comiyyatlorinin gonasti, islamin halo do davam edon basga madoniy-
yatlora agiq olmag istomamasi, homginin 6ziinii subglobal madaniyyat kimi gostarmokdan imtina et-
mok monasina galir. Hotta oksina, kommunikasiya, informasiya sahalarindaki giiclii inkisaf natico-
sinda diinyanin an uzaq yerlarinin bels asanligla slgatan olmasi vo yaxud, Ronald Robertsonun soz-
lori ilo ifads etsok, diinyanin “vahid mokana” (single place) ¢evrilmasi “qeyri-Qoarb” madaniyyatinin
globallasmasini ehtiva edir. Belaliklo, masalo globallasmanin inkarina deyil, onun tegakkiiliina ¢ev-
rilir. Bu da noticads Oziinlin xaricinds “universal olan”dan imtina edesrak alternativ “universal
olan”a istigamotlonmoyos imkan yaradir. (24, s.211)

Bir sahods yalniz ekspansionist va birtarafli, xatti-sobab yanasma ilo saciyyslonon modernist
dayisikliklar nozariyyasine miivafiq olaraq, comiyyat va fordlor na godar gox modernlagsalar, 0 go-
dor bir-birino banzayacoklor. (11).

Qloballasma ilo postmodern arasinda analogiyalardan biri — hor iki halda bas vermakds olan
proseslora reaksiya kimi ¢ixis edon “koklara qayidis” tendensiyasinin miisahids olunmasidir. Unifika-
siyaya Qoti etiraz olaraq 6ziino, 6z daxili mahiyyatina ¢okilma, “milli olan”in osasinda 6z daxili
“Mon”in axtaris1 gostorilir. Bunlar sarhadlarin silinmasi, avrovalyutanin totbiq edilmasi va s. gatiron
globallagma, integrasiya va beynalmilallogsma proseslori ilo sortlonmisdir. Lakin integrasiya prosesi in-
sanlart milli sorhadlordan iistiin tutaraq eyni zamanda bir millotin problemlorino maragr artirir. (21).

Bu giin gqloballagmanin giiclonmasi ilo yanagsi lokallagsmanin giiclonmosi do miisahids olunur.
Bu tobiidir, ¢iinki ekspansionist modernizm ila sortlonmis sosiallasma va subyektivlosmo proseslori
— dialektik dezintegrasiya/inteqrasiya prosesidir. Masalon (lokallagsmanin giiclonmasi olaraq), geyri-
Qoarb comiyyatlorinin modernlosma tocriibalorini, “madoni moderniti nozariyyssini” (mosalon,
Teylor) vo yaxud “multikulturalizmin” miixtslif diskurslarini (mosalon, Gellner, Rorti, Teylor) geyd
edo bilarik. (13, 5.16).

“Qloballagsma” dedikds “lokal olan™n daxilindo global mohsuldan ¢ox lokalligin global tora-
molari avaz etdiyi bir ndév nazariyyslosdirmo prosesi nozardo tutulur. (28, s.20-25).

Oksar postmodernist miibahisalorda forgliliyin vo basqaligin oshomiyystinin vurgulanmasi
universalist kateqoriyalarin postmodernist tangidinin vo lokallasma prosesinin alagasini sortlondirir.
(30, s.44).

Ingilis sézlori “globalization” u “localization” birlogsmasindan amolo gotirilmis “qlokal-
lasma” (glocalization) mathumu son zamanlarda genis sokilds igtibas vo istifads edilon anlayis-
lardan biridir. (1, s.151). Oksfordun yeni sozlor liigatinds (20, s.134) “qlokal” (glocal) termini
Vo “qlokallasma” (glocalization) prosesinin adi “qlobal” (global) vo “lokal”in (local) qisaldil-
masi yolu ilo yaradilir.

Qlokallagsma qisaca “beynoalxalq miinasibatlords qlobal realliglara asaslanaraq qlobal diistinco-
ni; “xarici olan”a agiq olmagi, avtargiyanin yerino diinya iqtisadiyyati ilo inteqrasiyani, 6lko daxi-
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linda iso morkazi idaroetma kanallar1 vasitasilo igtisadiyyat vo siyasati istigamatlondirma yerina
yerli hakimiyyotin daha da giiclonmasini” ifads edir. Lokallasmanin siyasi giicin bir aldo comlos-
mosinin qarsisini alacagl qeyd olunur. Lokallagsma ils eyni monada “desentralizasiya” va “desentra-
lizasiya edilmis idarsetma” (1, s.151) mothumlari istifads edilir.

Qloballasma kommunikasiya texnologiyalarinda boyiik ingilabla slagelondirilir. Diinyada
kommunikasiya vasitalari ilo yaradilmis “timumi soboks” vardir. Eyni mesajlar vo rabito vasitoalo-
rinin malumatlar biitiin lokalliglara eyni zamanda catir. Qloballagma “universal-yerli” dixotomiyasi
osasinda homginin “yerli olan”1 “universal olan”a birlogsdirmo funksiyasini hoyata kegirir.

Qloballagsma comiyyatlorin madoni kodlarinin, zaruri magsadlars gevrilmasi vo onlarin homo-
genlogmoasi kimi saciyyalonir. Bu monada miiasir diinyada identikliklorin meydana ¢ixmasi, “soxsi
olan”1n “siyasi olan”a ¢evrilmasi, morkazi toskilat vo quruluslarin tasirinin azalmasi vo yaxud onla-
rin yox olmasi, nohayat, fordin davranig stereotiplorinin qlobal platformaya uygunlugu va bu siiarin
“qlobal diisiin, lokal yasa” kimi paradoksal gargivalora salinmas tohlil edils bilar. (24, 5.218).

Umumilikds, yuxarida geyd olunan mosalo (qlokallasma) haqda miixtalif diskussiyalar
movcuddur.

Qlokallasma va identiklik

“Qlokallagsma” (22, s.1, 131), “téroma madaniyyat” (18, s.144) va “liglincii madoniyyatlor” (9,
s.114) — birlesdirici modelin miixtalif gostariciloridir. Robertsonun bu mafhumu (glokallasma) isti-
fado etmokdos asas moqgsadi miiasir lokalliglarin oksar hallarda global terminlora banzor seylords
toradildiyi, lakin bunun goti suratds biitiin lokalliq formalarinin bu sobabdon homogenlosdirilmis
oldugu monasia galmadiyi haqda tezisi irali siirmokdir. Bu hal-hazirda “qlobal olan”la “lokal
olan”mn garsiligh tosirini vurgulamaq istoyinin gostaricisidir. “Toromo” vo “liglincii madaniyyatlor”
mothumlari da farglondirici isaralordon basqa “qlobal olan” vo “lokal olan”in xaricindo yeni iden-
tikliyin formalasma modellarinin tohlili ti¢iin istifado edilmokdadir. Eyni zamanda bu mofhumlar
global-lokal miinasibatini antagonizm vasitasi ilo deyil, slage vasitasilo vurgulamagq istayinin bazi
gostariciloridir. (Bax 23).

Identiklik “qlobal olan” ilo “lokal olan”1n yanas1 yasamasidir, birlogmosidir. Qloballasma sa-
doco madoaniyyatin vo yaxud identikliyin homogenlosmasi hesab edilo bilmaz. Oks prosesa hom
homogenlosdirici-birlosdirici, hom do geterogenlosdirici-ayiric1 funksiya xasdir. Ictimai toxXoyyiil
hom banzar xiisusiyyatlora malikdir (basoriyyatin imumi toXayyiilii formalasir), ham do fragmen-
tardir. Bagqa sozlo, globallasma vo lokallasma kontekstlori gizli tarixlorin, farglorin 6z xiisusi,
fragmentar toxoyytillarina (goriinon olmag istayi) malik olan proseslor sayilmalidir. (3, s.242-243).

“Qlobal olan” va “lokal olan”in birlogsmasi ham igtisadidir, ham do siyasi vo madani amillora
baghidir. Qlobal kapitalizm “lokal olan™ “basgalasdirmaq” yerina global prosess daxil edarok ba-
zarin potensialin1 genislondirmok magsadi giidiir. Bazi hallarda iss “lokal olan” oks mévgedan ¢ixis
edorok 6zlini alternativ kimi yaradir. Dini harokatlarin irq¢i tomaytillorinin vo subetnikliklorin art-
masi bu garsidurmaya osaslanir. Lakin bu miixalifatin tamamilo “lokal olan”la gidalandigini deya
bilmorik. “Lokal olan” “qlobal olan”a immanent oldugu gadar “qlobal olan” da hamg¢inin “lokal
olan”a immanentdir. Masalon, dini horokat (lokal olaraq) internet vasitosilo 6ziinii ifado edorak
“global olanda istirak edir, halbuki onun mogsadi — miixalif, alternativ sosialliqdir. Bu xayali haya-
ta kegirmok ti¢iin “qlobal olan”m tomin etdiyi imkanlardan istifadasi labiiddiir. Banzar sakilds “glo-
bal olan” da 6ziinii “lokal olan”1 daxil etmok hesabina yenidon yaradir. (3, s.243).

Belos bir diisiinco méveuddur ki, qloballagmanin yeni tipi vo yaxud “qlobal kiitlo madaniyyati”
iki xiisusiyyotlo saciyyalonir. Birincisi odur ki, bu madaniyyat avvallor do oldugu kimi qorb-mor-
koz¢i modoniyyat olaraq qalmaqdadur. ikincisi ise, “homogenlosmanin goribs formasidir. Bu mado-
niyyat, avvallar do oldugu kimi, son daraca giiclii sokildo manimsayan homogenlosdirici madani
reprezentasiya formasidir. Lakin homogenlosma he¢ bir halda bitmomisdir vo tamamlanmis olmaq
ticiin do cohd gostormir”. Farglori gabul edir, onlar1 ehtiva edir vo aslinds diinyanin amerikan qav-

ELMIi-NOZORI JURNAL e HAYYHO-TEOPETUYECKUM XKYPHAJT e  SCIENTIFIC-THEORETICAL JOURNAL 129



FOLS9F9o

rayist olan daha boyiik va har seyi qavrayan gargivaya yerlosdirmoak istayir. Bu ¢argivonin istifadasi
iSo hiss edilon tolobati gostarir. Kapitalizmin yerli kapitala ehtiyact var, onu udmaq vo yaxud yox
etmok yerina, ondan istifads edir vo bu sakildos istismar etmoys davam edir. “Mamnuniyyat” — forg-
lori ehtiva etmak tigiin vacib konseptuallasmadir. Kapitalizm har seyin hoazlo bagli oldugu istehlaki
stimullasdiraraq foarglori daxil edir vo onlara nozarot edir. Kapitalin daxili edici xiisusiyyatlo
desentralizasiya olunaragq amolo galmasi Qarbin tarixs iistiin golmasi vo yaxud, basqa sozls, tarixin
sonu ila saslasir. (15, s.72, 74). Bu manzaranin bir liziidiir, digor torofds ise “gizli tarixlorin” tarixi
sohnads yenidon “6ziinii ifadslori” var. Bu etniklik sahosidir vo bu sahs, Xolla gors, miigavimat Vo
azadliq sahosidir. Bu biitov ikitarafli monzarads Qoarb halo do hakim mdévge tutur vo hibridlik yens
homin hakim movqe torafindon amalo gotirilir. Bu oslinds kapitalizm, imperializm va istismar
vasitasilo hibridliyin sarhidir. (3, 5.239-240).

Olbotto, hibridliyin tarixi mistovisi diqgeto alinmalidir vo yaxud “dirnaga alinmamalidir”,
lakin tomaslarin intensivlesmasi ilo alagolondirarak, ona (hibridliya) yeni monalar da qazandirila
bilor (3, s.240).

Nohayat, identiklik global-lokal birlosmasinin timumi moahsuludur. Bu sabsbdon molozlosmo-
don, sarhadlarin bir-birina kegmasindon, assimilyasiyadan danisa bilorik. Lakin bu farglorin tama-
moan yox olmasi kimi yozulmamalidir. Hor identiklik hazirki zamanda basqa identikliyi “basqalas-
diraraq” 6zii kimi galmaga davam edir. Onun “basqalasdira” bilma xiisusiyyati qlobal identikliyin
miimkiin olmamasinin siibutudur. Malozlogsmoa va yaxud assimilyasiya — eynilik deyildir, inteqra-
siyadir, moalozlogmani miimkiin edon asas vasits iso simvollarin, miflorin vo monalarin sonsuz dovr
etmasi, harokatliliyi miimkiin edon informasiya texnologiyalaridir. (3, s.243).

“Hibridlik” mafhumunun epistemoloji monasinin kontekstinds terminin biologiyada mona tu-
tumu ilo yanasi, sosial elmlor diskursunda anlayis Qarbin vo Basqasmin xaricindo identifikasi-
yasinin tgilincii formasi kimi ifada oluna bilar. Hibridlik Qarbin Qarb olaraq, Basqasinin iso — to-
maslarin intensivlesmasindan avvalki dovrds oldugu kimi asil basqast olaraq galmadiginin gostori-
cisidir. Cox vaxt hibridliyin sinonimi kimi istifads edilon “molozlosma” moadaniyyatlarin bir-birina
kegmoasi ilo eynilogdirilir. Bu giin global tomaslarin intensivlegsmasinin, “zaman vo makan tacriibalo-
rinin bir-birino kegmosinin, globallasmanin giiclii tasirinin” miisahido olundugu miasir diinyada
“safligdan” danismaq miimkiin deyil. (4, 5.269). Madaniyyatlor 6tiiriiliir, toqqusur va boazan bir-biri-
no kegir. “Malazlosma” — bu ciir hérgiiniin vaziyyatini ifads etmak iigiin istifado olunan mafhum-
dur. (3, 5.238).

“Moloazlogma” mofhumu modani realliglarin labiid naticasi kimi meydana ¢ixir. Madoni birlog-
mo — qarisiq koklorin tocriibasinin noticasidir. Termin olaraq “molozlogsmo”, uzaq monboalardon olds
edilon monalarin uygunlugunu vo sintezini ifads edir vo gqlobal miqyasda bu yaxinlarda yaranan
vaziyyat kimi anlagilir. (10, s.102, 105).

“Moalazlosma” konsepti ...bu giin diinyada genis yayilmis modoni prosesi lazimi va dolgun
sokilda ifads edir. Mafhum avvallor cografi cohotdon ayri-ayr1 olan, miixtalif tarixi manbalordon go-
lon manalarin vo mona formalarinin tez-tez qarismasina asaslanir. (16, s.96).

Hibridliyin identikliys ¢evrilmasi sadaco sosiallasmanin xiisusi sortlorinds bas verir. Buradan
asagidaki tezis irali galir: “hibrid” — basgalarinin identifikasiya formasidir; bu forma global sistem-
do yaranan hegemonist tanzimlomalar vasitasi ilo sabitlosib, méhkamlonib. Basga xalglarin mado-
niyyatlorinin sintez xasiyysti yalniz sosial identikliklorin yaradilmasina, hotta onlarin institutlas-
masina baglidir. Hibrid identikliyin yaranmasi vo miihafizo edilmasi modoni hadisadon ¢ox ictimai
mosoaladir. Yani hibridliyin miioyysn edilmosi bir-birindon uzaq koklorin taninmasini gostorir
(10, 5.104).

“Malazlosma” hayatin biitiin sahalorinds artan tomaslar naticesinds daima tokrarlanan dina-
mik identifikasiya prosesi kimi reallasir. (3, s.235). Hom “lgiincii moadaniyyat” olaraq konseptual-
lasma zamani (9, s.114), hom ds “hibrid” va yaxud “téromo modaniyyat” (18, s.144) va ya “crioller”
kimi xarakterizo etdikdo “xtisusi olan” ila “universal olan”1n, “qlobal olan”la “lokal olan”n birlos-
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mo modeli amala golir. Umumi tamayiil daha gox farglori ehtiva edan modani gercakliyin taninma-
sida ifads edilir, nainki madaniyyatin globallasmasinda. (3, s.235).

Qloballasma va din

Ictimai sistemlordo postmodernin relyativist tosiri diinya dinlerinds anenovi dini tocriibalors
daha cox sistematik vo dorin cagirigdir. ©gar postmodernizm boyiik hekayslorlo miigayisads tongidi
skeptisizmdirss, 0 zaman genis yayilmis dinlorin metanarrativlori istehza vo parodiyanin hadofidir.
Ona goro do xristianliqda vo islamda metanarrativlorin patriarxal formalarimin feminist tongidi vo
modoni istehlakin global differensiyasiya olunmus omtoa sistemlorinin, istehsalin va istehlakin vasi-
tosi ilo postmodernlogsmasi arasinda ittifaqi nazords tutulmusdur. Postmodernizm balks yalniz gqadin
Vo tarix masalasinds 6z metanarrativlorini yaradan birtarafli feminizmin tongididir, lakin miiasir di-
nin miirokkabliyina, madaniyyats vo comiyyato differensiyasiya olunmus feminist reaksiyanin ton-
qidi deyildir. (10, s.102).

Bu istehlak madaniyyati ils yanasi diinyavilosdirma artir. Lakin bu diinyavilasdirms iimid edi-
lonin oksino olarag, gatiyyan dinlorin iddialarinin rasional-ssaslandirict faaliyyat vo qiisurlarinin
niimayis etdirorok asassiz oldugunu gostormak yolu ils hoyata kegmir. Oksins, hotta bels ssaslan-
diric1 tisul heg bir vaxt olmasa da, globallasmanin naticasi olan istehlak madaniyyati, dini hoyatin
biitlin tinsiirlorini daxil edarok, giindalik hayat1 elo biiriiyiir ki, praktik olaraq bir dino etigadi mona-
siz edir. Burdyenin habitusu kontekstinda, postmodern comiyyatin garisigliginda insanlar arasinda
imumi hiss vo gavrayis yarada bilacoklari gadar dinin ifads olundugu giindalik tocriibalor artiq
miihafizo edilo bilmayacaklori ii¢iin, dina inam sualina miisbat cavab versalar do, bu hogigati oks et-
dirmir. (27, s.21).

Qloballasma va “Basqaliq” (orientalizm)

Qloballagma oriyentalizmda Sarg va Qarb haqqinda bir ¢ox miizakiralori moanasiz edir. XVII
asrdon oriyentalizmin formalasdirdig1 “basqaligin” qavrayisi aslinda anonavi comiyyatds antropo-
loji layihalondirmanin asasini togkil edirdi. (29, s.151).

Qloballagsma va biitiin siyasi sistemlorin osas meyari1 kimi goxmadaniyyatli siyasatlorin yaran-
mas1 xarici diinyanin “6zgoliyinin” ovvolki kimi gavranilmasini ¢otinlogdirmisdir, ¢linki Basqast
qlobal mobillik, miihacirat, turizm naticosinds biitiin comiyyatloro idxal edilmisdir. “Basqaliq” “oh-
lilogmisdir”. (29, s.152).

Postmodernin kontekstinda millat-dévlat

Millat-dovlat masalosini moderndan oldugu kimi, globallagsmadan da ayri tohlil etmok miim-
kiin deyil.

Qloballagsmani millat-dévlat béhranina sobab olan xarici amillors aid edirlar, yani agor séhbat
bohrandan gedirsa, Sabab globallagsmanin toratdiyi problemlarin millot-dovlat gargivasindon ¢gixma-
sidir. (24, 5.202).

Miixtolif, eyni zamanda bir-birins zidd yanagmalarin arasinda bir ndqteyi-nozars goro, global-
lasma millot-dovlat varligini tohliiks altina qoyur. Bu da millat-dovlatin gqloballasmadan geri qalma-
s sartlondirir. Bu tezis hamginin millat isti toskilatlarin aktualliginin “millat-dévlst” dovriintin
sonunu gatirdiyi iddiast ilo Saslasir.

Millat-dovlatin sonu va ya postmodernizmin millst-dévlsts zidd olmasi haqda iddiaya gors,
miixtaliflik vo yaxud forqlilik i¢inds birliyi miimkiin edon sokildo konseptuallagsma olaraq postmo-
dernizm millot-dovlatin moadoni totalliq layihasini “sarsidir”. Homginin bu prosesin vacib hissasi
kimi s6hbat hom dovlatin daha genis vahidlorls inteqrasiyasindan, hom ds global igtisadi vo madani
tomayiillorin islahatg1 tosirindon gedir. Hor iki sorait daha genis vo istor-istomoz daha miicorrad va-
hidlori: miixtalifliyin oldugu birliyi gostarir. (8, s.233).
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Diinyada sosio-madoni doyarlarin vo davrams formalarmin doyismosi miisahida olunur. ilk
novbads “millat-dovlet” mafhumu bazi cografi hovzalords shamiyyot qazanir, bazilorinds isa itirir.
Xiilaso olaraq deys bilarik ki, diinyada “millat-dévlat” anlayis1 ham shomiyyat qazanir, ham do onu
itirir. “Pliiralist dovlet” mafhumu Amerikada va Qoarbi Avropada tadricon “millot-dovlat” anlayisini
ovoz edir. (2, 5.162-163).

Qloballasma ilo birlikds postmodern yeni diinya nizamini toskil edir. Bu diinyan1 (“yeni diin-
ya” nazarda tutulur) saciyyslondiran iki asas, eyni zamanda zidd s6z kimi “azadliq” vo “hakimiy-
yat” gqeyd olunur. (17).

Osaslandirma olaraq asagidakilar irali siiriiliir: moderniti hakimiyyatin yaradilmasi prosesi idi,
ona goro do Oz institutlarini yaratdi. Markazi hakimiyyastin tomin edilmasi ii¢iin yeni metod vo
mexanizmlari tapdi, postmodern iso bu hakimiyyati dagitmagq {i¢iin, onu yox etmok vo miimkiin ol-
dugu qoadar soxsiyyati azad etmok ti¢iin hazirlanmigdir. Millat-dovlat tarofindon yasanan sarsintilar,
kimlik, badan, subyekt masalalarinds yeni sorhlor, votondas mokaninin agrili yayilma prosesi — bu
axtarigin naticasidir. (17).

Derridaya gora, Qarb metafizikasi hor marhaloda dualist mafhumlarla saciyyslonir. Lakin mo-
dernlogmonin toyinedici xiisusiyyati — dualizmi toskil edon anlayis ciitiino daxil olan tozahiirlordon
birinin hakimiyyatdon istifado etmoklo basqasi ilo avoz olunmasidir. Agil — agilsizlik, Sarq — Qarb,
qadin — kisi, ford — comiyyat, insan — tobist kimi anlayis ciitlorindan biri modernlogsmanin montiqi
ilo asaslandirilir, basqa mafhumun vasitasilo yoxlanilir, vo ham ford, ham do comiyyat bu yanas-
mani inkisaf etdirmok tiglin “toskil edilir” va noazarat edilir. (7). Comiyyatin va fordin nazarat vo
toskil edilmasi mosalasinds markazi avtoriteti, onun toyinedici giiciinii qeyd etmok lazimdir. Bu
morkazi avtoritet 1789-cu ilds Fransa inqilabindan sonra unitar millot-dovlat yaratmigdir. (17, s.3).

Texnoloji transformasiyalar “utopiya” kimi miicarrad vo “yoxluga” asaslanan mofhumu daha
konkret va real anlayiglarla avazlayiblor. Bu, bir torafdon, “moderniti” anlayisinin aradan galdiril-
masi, digar torafdon isa, modernitinin asasini togkil etmis “telos” anlayisinin yox olmasidir. Belalik-
o, teleologiya vo modernitinin tasisedici tinsiirii olan dovlat mofhumu istisna edilirdi. (17, s.145).

Postmodern soraitdo bilik millat-dovlatlorin nazarstindon ¢ixir, ¢ox millotli kompaniyalara
kegir. Coxmillatli kompaniyalar felon millot-dovlatlorin mévcudluguna tohliiks togkil edacaklar. (5,
5.231-239).

Millot-dovlatin zoiflomasindo maliyys kapitalinin globallagsmasi, coxmillstli kompaniyalarin
foallagmas1 vacib rol oynayir. Bu, bazardan baslayaraq bir ¢ox sahoya millot-dovlatlorin tasirini
azaltdi. Dovlat nozarot giictinii vo patriarxal xtisusiyyatini itirir. Bu tomayiillor “sosial dovlot” hadi-
sasinin yox olmasina gatirib ¢ixartdi. Bu isa istor-istomaz yeni hamrayliklorin axtarigina sabab oldu.
(Bax 63, s.79-110). insanlar 6z problemlarinin hallini icma ruhunun dirgalmasinda, dini toskilatin
giiclonmis modellorinds axtarmaga basladilar.

Dini tomayiillorin kaskin hal almasini, dini movqelarin giiclonmasini bununla slagolondirirlor,
yani vaziyyat sosial dovlatin dagilmasi naticasinds legitimlik qazanir. (6). Daha kaskin va daha sort
sokilda bu tomayiil, millot-dovlatin forgli formada, masalon, protestantizm-kapitalizm slagasindon
forqli olaraq, imumiyyastls, din xaricinds va geyri-dini montiglo yaradildig: 6lkalords meydana ¢ix-
musdir. (17, s.57).

“Millat-dovlat” mafthumu biitiin diinyada 1980-ci illordon baslayaraq zsiflomoys basladi. Bu
yeni va dovlatdon konar icma togkilatint dogurdu. Bu an timumi monada dinin ictimai hoyata va
fordi siiura tasirini giiclondirdi. (17, s.56, 36-48).

Qloballagma oslinda bir-bazar, bir-istehsalat sistemi vo bir-madoniyyst anlayisinin inkisaf
etdirilmasidir. Bu kapitalizmin biitiin diinyaya vizual media vasitasi ilo ayr infrastruktura kimi
yayillma layihasidir. Bu anlasilmada milliyystgiliyin hor hansi anlayisinin irali siiriilomayacayi
yagindir. Hotta aydindir ki, milliyyatciliklor bu prosess qarsi ¢alisirlar. (17, s.129).
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Millot-dovlat identikliyinin dagilmasi prosesinds ¢ox sayda etnik vo madani téromo miisahido
olunur, etno-madani identikliyin autentikliyi (aslino uygun olmasi) iimumi tarix, dil, irq vasitasilo
vurgulanir. (25).

Eyni zamanda bels néqteyi-nazor mévcuddur ki, diinyada halo do milli dévloat hakim movge
tutur. (14, s.24). Avropa milli dovlatlorin bir nov ittifaqi olacaq; sanki, milli sarhadlori silir, lakin
milli identikliklori aradan qaldirmur.

Qloballagsma millat-dévlatlorin bir ¢ox ananavi hakim moadaniyyatlarina meydan oxuyan mul-
tikulturalizm saviyyasina gotirib ¢ixarir. (29, s.151). Bu miiddea multikulturalizmin postmodernla
bilavasits alagali oldugunu gostorir.

Postmodernizm bazi hallarda millot-dévlsti debdon diismiis (k6hnalmis), miiasir sortlora mii-
vafig olmayan kimi toqdim edorak, bir ¢ox digar hallarda birinci plana yeni millot-dovlatlori sort-
londiran lokal milliyyatciliklori, mikro-madaniyyatlori irali siiriir. (26, s.56).

Natica

Belsliklo, postmodern “multikulturalizm”, “qloballasma (qlokallasma)” vo “millat-dovlot”
mofhumlarinin mona tutumunu genisglondirarak, onlari postmodernizmin ehtiva etdiyi pliiralizm gor-
¢ivasinda nisbilosdirir. Bu noqteyi-nazar postmodernin lokal “minikonsepsiyalara” tistiinliik verma-
sino osaslanir.
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PE3IOME
Pouoa P3aesa

I'nokanuzayusa u 2udpudHOCmsb 8 OUCKYpce HOCIMMOOEpHA

Knwouesvie cnoea: cnodanuzayus, nocmmooepH, OUCKYPC, NOCMMOOEPHU3AYUS, UOeHMUY-
HOCMb, JIOKAIU3AYUSL, MYTbMUK)IbIMYPATUIM.

ITpu ananu3e riobGanu3anyu B AMCKYypCE MOCTMOJIEpHA MPEAMETOM IHCKYCCHH B OOJbIIEH
CTENEHU CTAaHOBHUTCS BONPOC KOPPEISALUHU II00aIM3alUKM C INOCTMOJEpHU3alMell, a He ¢ IOCT-
MOJICPHU3MOM, TO €CTh HPOLECCYaJbHBIM IPOSBICHHEM ATOW CUTyallUd M €€ SKOHOMHYECKHMU
nokazarensimu. HaGmonaroTes konebanust Mexly aKIeHTUPOBAaHHEM CBOCOOpasus U II00amu3alim-
el coBpeMeHHOCTH. CeroHs ¢ yCHICHHEM III00anu3ayy HalmoJaeTcsl yCHIICHNE U JIOKATH3aIIH.
I'moGanu3anus Ha OCHOBE JMXOTOMHH YHHBEPCAIBHOTO JIOKATBHOTO OCYILIECTBIISIET TaKXkKe (PyHK-
MO TIPHPALICHUS JIOKAJIBHOTO K YHUBepcaabHOMY. [ obanu3anus XapakTepu3yercst Kak IpeBpa-
IICHUEC KYJIbTYPHBIX KOJ0B O6H_I€CTB B CJIU, KOTOPBIX HCO6XOI[I/IMO JOCTHUYb, U UX I'OMOI'CHHU3aIlUs.
Ota HanpsHKEHHOCTh MEX/Y MJIEHTUYHOCTBIO U COBPEMEHHOCTBIO B HE3alaJHbIX KOHTEKCTaxX Mpu-
HUMaeT OoJiee MPUBIIEKAOIIEe BHUMAHKUE XapaKTep U IpaMaTHIECKyro Gopmy.

SUMMARY
Roida Rzayeva

Glocalization and Hibridity in Postmodern Discourse

Keywords: globalization, postmodern, discourse, postmodernization, identity, localization,
multiculturalism.

When analyzing globalization in the postmodern discourse, the subject of discussion to a
greater extent is the question of the correlation of globalization with postmodernization, and not
with post-modernism, that is, the procedural manifestation of this situation and its economic
indicators. In present period fluctuations between accentuation of originality and globalization of
contemporaneity are observed. Today with consolidating globalization the strengthening of
localization is observed. Globalization on the basis of «universal-local» dichotomy carries out also
function of an increment of local to the universal. Globalization is characterized as transformation
of cultural codes of societies into the purposes which are necessary to reach. This tension between
identity and modernity in non-Western contexts takes on a more attention-grabbing character and
dramatic form.
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